

       
Дело № 3-239-14-452/2024
УИД: 26MS0048-01-2024-002707-44
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

13 июня 2024 года                                                             г. Кисловодск
Мировой судья судебного участка № 2 города Кисловодска Ставропольского края Шек К.В., 
рассмотрев в помещении судебного участка, по адресу: Ставропольский край,                  г. Кисловодск, проспект Первомайский, д. 9, дело об административном правонарушении в отношении: 
Ижаева *** *** года рождения, уроженца: ***, зарегистрированного и проживающего по адресу: Ставропольский край, г. Ессентуки, ул. ***, не трудоустроенного, гражданина Российской Федерации, водительское удостоверение серии ***, 
привлекаемого к административной ответственности по ч. 4 ст. 12.15 Кодекса РФ об Административных правонарушениях,

УСТАНОВИЛ:

основанием для составления протокола об административном правонарушении                в отношении Ижаева Р.Ю. послужило то, что 28.04.2024 года в 04 часа 17 минут                        по адресу: Ставропольский край, г. Кисловодск, проспект *** водитель             Ижаев Р.Ю., управляя транспортным средством марки «***» государственный регистрационный знак *** в нарушение п.п. 1.3 ПДД РФ допустил выезд на полосу предназначенную для встречного движения в зоне действия дорожного знака 5.1.9.1 «Пешеходный переход» и дорожной разметки 1.14.1 «Пешеходный переход. 

Действия Ижаева Р.Ю. квалифицированы по ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ.
В судебное заседание Ижаев Р.Ю., надлежащим образом извещенный о дате, месте и времени судебного заседания, в суд не явился, представил заявление о рассмотрении дела без его участия.
Как указал Пленум Верховного Суда Российской Федерации в постановлении от 27 декабря 2007 года №52 "О сроках рассмотрения судами Российской Федерации уголовных, гражданских дел и дел об административных правонарушениях", исходя из положений частей 2 и 3 статьи 25.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях судья вправе рассмотреть дело об административном правонарушении в отсутствие указанного лица при соблюдении следующих условий: у судьи имеются данные о надлежащем извещении лица о времени и месте рассмотрения дела, в том числе посредством СМС-сообщения в случае его согласия на уведомление таким способом и при фиксации факта отправки и доставки СМС-извещения адресату; по данному делу присутствие лица, в отношении которого ведется производство по делу, не является обязательным и не было признано судом обязательным (часть 3 статьи 25.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях); этим лицом не заявлено ходатайство об отложении рассмотрения дела либо такое ходатайство оставлено без удовлетворения (абзац второй пункта 14 постановления).

Согласно пункту 2.3 приказа Судебного Департамента при Верховном Суде Российской Федерации от 25 декабря 2013 года №257 "Об утверждении регламента организации извещения участников судопроизводства посредством СМС-сообщений" извещение посредством СМС-сообщения осуществляется только с согласия участника судопроизводства, то есть на добровольной основе. Факт согласия на получение СМС-извещения подтверждается распиской, в которой наряду с данными об участнике судопроизводства и его согласием на уведомление подобным способом указывается номер мобильного телефона, на который оно направляется, а также подтверждение отсутствия блокировки на получение сообщений с коротких номеров и буквенных адресатов.

Как усматривается из материалов дела, при составлении протокола                                      об административном правонарушении Ижаев Р.Ю. дал согласие на уведомление его                   о месте и времени рассмотрения дела посредством СМС-сообщения по номеру телефона *** (л.д. 6).

Согласно отчету об отправке СМС-сообщения 07 июня 2024 года на указанный Ижаевым Р.Ю. номер телефона было отправлено уведомление о рассмотрении дела мировым судьей 13 июня 2024 года в 12 часов 40 минут.

Однако, лицо в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, Ижаев Р.Ю. в судебное заседание не явился, ходатайства об отложении рассмотрения дела не заявлял, в связи с чем мировой судья приходит к выводу о возможности рассмотрения дела без его участия.
Руководствуясь требованиями, предусмотренными ч.2 ст. 25.1 КоАП РФ, суд считает возможным рассмотреть дело в отсутствие Ижаева Р.Ю., поскольку его неявка не препятствует всестороннему, полному, объективному выяснению всех обстоятельств дела.

Исследовав письменные материалы дела об административном правонарушении, обозрев представленные видеоматериалы, суд приходит к следующему.

В соответствии с частью 4 статьи 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях выезд в нарушение Правил дорожного движения на полосу, предназначенную для встречного движения, либо на трамвайные пути встречного направления, за исключением случаев, предусмотренных частью 3 данной статьи, влечет наложение административного штрафа в размере пяти тысяч рублей или лишение права управления транспортными средствами на срок от четырех до шести месяцев.

Согласно пункту 1.3 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 года № 1090 участники дорожного движения обязаны знать и соблюдать относящиеся к ним требования Правил, сигналов светофоров, знаков и разметки, а также выполнять распоряжения регулировщиков, действующих в пределах предоставленных им прав и регулирующих дорожное движение установленными сигналами.
П.п. 11.2. Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 года № 1090 предусмотрено, что водителю запрещается выполнять обгон в случаях, если:

транспортное средство, движущееся впереди, производит обгон или объезд препятствия;

транспортное средство, движущееся впереди по той же полосе, подало сигнал поворота налево;

следующее за ним транспортное средство начало обгон;

по завершении обгона он не сможет, не создавая опасности для движения и помех обгоняемому транспортному средству, вернуться на ранее занимаемую полосу.

В силу пункта 15 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 25 июня 2019 года № 20 "О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" действия водителя, связанные с нарушением требований Правил дорожного движения Российской Федерации, а также дорожных знаков или разметки, повлекшие выезд на полосу, предназначенную для встречного движения, либо на трамвайные пути встречного направления (за исключением случаев объезда препятствия (пункт 1.2 Правил), которые квалифицируются по части 3 данной статьи), подлежат квалификации по части 4 статьи 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Непосредственно такие требования Правил дорожного движения установлены, в частности, пунктом 9.1(1) Правил, согласно которому на любых дорогах с двусторонним движением запрещается движение по полосе, предназначенной для встречного движения, если она отделена трамвайными путями, разделительной полосой, разметкой 1.1, 1.3 или разметкой 1.11, прерывистая линия которой расположена слева.

Линия горизонтальной разметки 1.1 Приложения N 2 к Правилам дорожного движения разделяет транспортные потоки противоположных направлений и обозначает границы полос движения в опасных местах на дорогах; обозначает границы проезжей части, на которые въезд запрещен. Правилами дорожного движения установлен запрет на ее пересечение.

Лица, нарушившие Правила, несут ответственность в соответствии с действующим законодательством (пункт 1.6 Правил дорожного движения).

Судом установлено, что 28.04.2024 года в 04 часа 17 минут по адресу: Ставропольский край, г. Кисловодск, проспект *** водитель Ижаев Р.Ю., управляя транспортным средством марки «**» государственный регистрационный знак *** в нарушение п.п. 1.3 ПДД РФ допустил выезд                      на полосу предназначенную для встречного движения в зоне действия дорожного                  знака 5.1.9.1 «Пешеходный переход» и дорожной разметки 1.14.1 «Пешеходный переход. 

Указанные обстоятельства подтверждаются собранными по данному делу доказательствами, а именно: 

- протоколом об административном правонарушении 26ВК №576950 от 28.04.2024 года;
- результатами поиска правонарушений;
- схемой места дорожно-транспортного происшествия;

- дислокацией расстановки дорожных знаков и дорожной разметки;

- видеоматериалом, исследованным в судебном заседании.
Указанные доказательства получены с соблюдением требований КоАП РФ. 

При исследовании имеющихся в деле доказательств мировой судья находит, что вина Ижаева Р.Ю. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ, полностью и объективно доказана совокупностью доказательств по делу. Суд не имеет объективных причин не доверять материалам дела, составленным уполномоченным лицом и соответствующим требованиям закона. 

При назначении административного наказания, суд учитывает характер совершенного правонарушения, степень его опасности, данные о личности, имущественное и семейное положение, смягчающие и отягчающие обстоятельства, а также тот факт, что данное правонарушение не может быть отнесено к малозначительным, а лицо – освобождено от административной ответственности, поскольку совершено в области дорожного движения.
Обстоятельств, смягчающих административную ответственность Ижаева Р.Ю., судом не установлено. 
Обстоятельств, отягчающих административную ответственность Ижаева Р.Ю., судом не установлено. 
Учитывая вышеизложенное, а также характер и обстоятельства совершенного нарушения, отношение Ижаева Р.Ю. к содеянному, данные о его личности, отсутствие смягчающих и отягчающих обстоятельств, мировой судья приходит к выводу о назначении ему административного наказания в виде штрафа, поскольку данный вид наказания обеспечит достижение целей и задач административного наказания. 

Оснований для назначения наказания в виде лишения права управления транспортными средствами, не имеется. 

На основании изложенного, руководствуясь ст. 4.1, ч. 4 ст. 12.15, 29.9, 29.10 Кодекса РФ об административных правонарушениях, мировой судья,


ПОСТАНОВИЛ:

Ижаева *** признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание в виде штрафа, в размере 5 000 (пять тысяч) рублей. 

Штраф подлежит оплате по следующим реквизитам:

Наименование получателя платежа – УФК по Ставропольскому краю (Отдел МВД России по г. Кисловодску л/с 04211188710);

КПП 262801001;

ИНН 2628007890;

Код ОКТМО 07715000;

Номер счета получателя платежа 03100643000000012100;

Наименование банка – отделение Ставрополь Банка России//УФК                                      по Ставропольскому краю г. Ставрополь;

БИК 010702101;

Кор.счет 40102810345370000013;

УИН ***
Код бюджетной классификации 18811601123010001140

Наименование платежа: административный штраф.

Разъяснить Ижаеву Р.Ю., что в соответствии с ч. 1 ст. 32.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административный штраф должен быть уплачен в полном размере лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления                         о наложении административного штрафа в законную силу, за исключением случая, предусмотренного ч. 1.1 или 1.3 настоящей статьи, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных ст. 31.5 настоящего Кодекса. 

В соответствии с ч. 5 ст. 32.2 Кодекса Российской Федерации                                            об административных правонарушениях при отсутствии документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа, по истечении срока, указанного в ч. 1 или 1.1 настоящей статьи, судья вынесший постановление, изготавливает второй экземпляр указанного постановления и направляет его в течение десяти суток (а в случае, предусмотренном частью 1.1 настоящей статьи, в течение одних суток) судебному приставу-исполнителю для исполнения в порядке, предусмотренном федеральным законодательством. Кроме того, судебный пристав исполнитель составляет протокол об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 20.25 настоящего Кодекса, в отношении лица, не уплатившего административный штраф. 

Жалоба на постановление по делу об административном правонарушении может быть подана в апелляционном порядке в Кисловодский городской суд Ставропольского края, через мирового судью судебного участка № 2 города Кисловодска, Ставропольского края, в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления. 


Мировой судья                  

/подпись/
                                  Шек К.В.

