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           №5-287-14-452/2024
УИД:26MS0048-01-2024-003302-02
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

по делу об административном правонарушении 

16 сентября 2024 года




                            город-курорт Кисловодск
Мировой судья судебного участка № 4 города Кисловодска Ставропольского края Халипенко Е.А., исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка № 2 города Кисловодска Ставропольского края,
с участием: лица, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении – Айрияна О.Г.,
рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении судебного участка дело об административном правонарушении в отношении индивидуального предпринимателя – Айрияна *** года рождения, уроженца ***, зарегистрированного и проживающего по адресу: *** 
в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 20.35 Кодекса РФ об административных правонарушениях,
У С Т А Н О В И Л:

25.06.2024 года при проведении внеплановой проверки торгового объекта торгового дома «НАШ», расположенного по адресу: г. Кисловодск, ул. Фоменко, д. 33, установлено, что ИП  Айриян О.Г. не выполнил требование пунктов 32, 34 постановления Правительства РФ от 19.10.2017 года №1273 «Об утверждении требований к антитеррористической защищенности торговых объектов (территорий) и формы паспорта безопасности торгового объекта (территории), а именно: на торговом объекте отсутствует система оповещения и управления эвакуацией, которая должна обеспечивать оперативное информирование людей об угрозе совершения или совершения на торговом объекте (территории) террористического акта; не обеспечена физическая охрана торгового объекта специализированной организацией в порядке, установленном законодательством Российской Федерации, что предусматривает административную ответственность, предусмотренную части 1 статьи 20.35 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Перед началом рассмотрения дела об административном правонарушении лицу, привлекаемому к административной ответственности, Айрияну О.Г. разъяснены процессуальные права, предусмотренные ст. 25.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в том числе и право на защиту, а также ст. 51 Конституции Российской Федерации. Отводов и ходатайств, в том числе заявления о желании воспользоваться юридической помощью защитника от Айрияна О.Г. не поступило.
В судебное заседание Айриян О.Г. вину признал, подтвердил факт совершения правонарушения, пояснил, что все выявленные нарушения устранены, в подтверждение представил паспорт безопасности торгового объекта, а также пояснил, что изменена категория торгового объекта (территории) на 3 (третью).
Выслушав лицо, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении Айрияна О.Г., исследовав материалы дела об административном правонарушении, суд приходит к следующему.

Вина Айрияна О.Г подтверждается собранными и исследованными при рассмотрении дела об административном правонарушении доказательствами, а именно: протокол об административном правонарушении №000167 от 25.06.2024 года, копией письма Федеральной службы войск национальной гвардии РФ №121/8-2026 о направлении материалов внеплановой проверки АТЗ торгового объекта от 28.05.2024 года, копией письма министерства экономического развития Ставропольского края №МЭР-15/5101 от 22.05.2024 года, копией акта проверки индивидуального предпринимателя от 17.05.2024 года, копией акта проверки индивидуального предпринимателя от 30.01.2024 года, копией распоряжения  министерства экономического развития Ставропольского края о проведении внеплановой проверки торгового объекта торгового дома «НАШ» (ИП Айрияна О.Г.) от 06.05.2024 года, копией рапорта, копией выписки из ЕГРНИП, копией выписки из ЕГРН, копией паспорта безопасности торгового объекта торгового дома «НАШ»  и другими материалами дела. 
Административная ответственность по части 1 статьи 20.35 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях наступает за нарушение требований к антитеррористической защищенности объектов (территорий) либо воспрепятствование деятельности лица по осуществлению возложенной на него обязанности по выполнению или обеспечению требований к антитеррористической защищенности объектов (территорий), за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи, статьями 11.15.1 и 20.30 настоящего Кодекса, если эти действия не содержат признаков уголовно наказуемого деяния.

Согласно статье 2 Федерального закона от 6 марта 2006 года N 35-ФЗ "О противодействии терроризму" противодействие терроризму в Российской Федерации основывается на принципах приоритета мер предупреждения терроризма, минимизации и (или) ликвидации последствий его проявлений.
В соответствии с п. 32 постановления Правительства Российской Федерации от 19 октября 2017 г. N 1273, система оповещения на торговом объекте (территории) должна обеспечивать оперативное информирование людей об угрозе совершения или о совершении на торговом объекте (территории) террористического акта. Количество оповещателей и их мощность должны обеспечивать необходимую слышимость на всей территории торгового объекта (территории).
В соответствии с п. 34 постановления Правительства Российской Федерации от 19 октября 2017 г. N 1273, в целях обеспечения антитеррористической защищенности торгового объекта (территории) первой или второй категории правообладателем торгового объекта (территории) организуется его физическая охрана.
К обеспечению физической охраны торгового объекта (территории) привлекаются специализированные организации в порядке, установленном законодательством Российской Федерации.

В соответствии с п. 103 ч. 2. ст. 28.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях должностные лица войск национальной гвардии Российской Федерации уполномочены составлять протоколы об административном правонарушении, предусмотренном ст. 20.35 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Как следует из материалов дела, начальником ОВО по г. Кисловодску был составлен протокол об административном правонарушении №000167 от 25.06.2024 года в отношении ИП Айрияна О.Г.
Исследовав материалы дела, оценив собранные по делу доказательства в совокупности, суд приходит к выводу о доказанности вины должностного лица – индивидуального предпринимателя Айрияна. Его действия по ч. 1 ст. 20.35 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях квалифицированы правильно, так как в действиях должностного лица – индивидуального предпринимателя Айрияна О.Г. присутствуют как субъективные, так и объективные признаки состава административного правонарушения, в совокупности дающие основание квалифицировать данное деяние как административное правонарушение, ответственность за которое предусмотрена ч. 1 ст. 20.35 Кодекса РФ об административных правонарушениях.

Обстоятельств, исключающих производство по делу об административном правонарушении, предусмотренных ст. 24.5 Кодекса РФ об административных правонарушениях не установлено.

В соответствии со ст. 3.1 Кодекса РФ об административных правонарушениях административное наказание является установленной государством мерой ответственности за совершение административного правонарушения и применяется в целях предупреждения совершения новых правонарушений, как самим правонарушителем, так и другими лицами.

Решая вопрос о мере наказания, мировой судья в соответствии со ст. 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновной, ее имущественное положение, обстоятельства, смягчающие административную ответственность. 

Обстоятельствами, смягчающими ответственность Айрияна О.Г., суд признает раскаяние в совершенном правонарушении, признание вины,

Обстоятельств, отягчающих наказание в соответствии со статьей 4.3 Кодекса РФ об административных правонарушениях, судом по делу не установлено.

Следовательно, принимая во внимание характер совершенного административного правонарушения, личность привлекаемого лица, его имущественное и социальное положение, а также обстоятельства, смягчающие административную ответственность, суд пришел к выводу о возможности назначения Айрияну О.Г. наказания в виде административного штрафа в минимальном размере. 

По мнению суда, такое наказание является соразмерным совершенному Айрияном О.Г. правонарушению.
Руководствуясь, ст.ст. 3.4, 4.1, 4.2, 4.3, ч. 1 ст. 20.35, ст.ст. 23.1, 29.7, 29.10 Кодекса РФ об административных правонарушениях, суд 

П О С Т А Н О В И Л:

Должностное лицо – индивидуального предпринимателя Айрияна О.Г., ОГРНИП ***, признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 20.35 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить административное наказание в виде штрафа в размере 30 000 (тридцати тысяч) рублей 00 копеек.
Возложить на Айрияна О.Г. обязанность произвести уплату штрафа не позднее шестидесяти дней с момента вступления в законную силу настоящего постановления по следующим реквизитам: УФК по Ставропольскому краю (Управление по обеспечению деятельности мировых судей Ставропольского края л/с 04212000060), ИНН  2634051915,  КПП  263401001, ОТДЕЛЕНИЕ СТАВРОПОЛЬ БАНКА РОССИИ//УФК по Ставропольскому краю г. Ставрополь, БИК 010702101, Р/с 40102810345370000013, ОКТМО - 07715000, КБК - 00811601153019000140, номер счёта получателя платежа 03100643000000012100, УИН: 0355703700485002872420101, наименование платежа – административный штраф суда.

Постановление может быть обжаловано в Кисловодский городской суд 
в течение десяти суток со дня его вручения или получения.

Мировой судья


                                                                                 Е.А. Халипенко
