Дело № 5-48-28-506/2024
УИД 26МS0096-01-2024-000255-06
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
26 февраля 2024 года                                                                              город Ставрополь 
Мировой судья судебного участка № 2 Октябрьского района города Ставрополя Морозов И.В., 
с участием лица привлекаемого к административной ответственности Литвиненко Н.Н.,
рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении судебного участка дело об административном правонарушении в отношении должностного лица – генерального директора Государственного унитарного предприятия Ставропольского края «Х» Литвиненко Натальи Николаевны, Х
УСТАНОВИЛ:
          Согласно постановлению о возбуждении дела об административном правонарушении от 22 января 2024 года, постановленному прокурором Октябрьского района города Ставрополя Коваленко М.А., в отношении генерального директора Государственного унитарного предприятия Ставропольского края «Х» Литвиненко Натальи Николаевны в нарушение требований статей 6, 24 Федерального закона №2202-1 от 17.01.1992 (редакции от 25.12.2023) «О прокуратуре Российской Федерации», в прокуратуру Октябрьского района города Ставрополя в месячный срок не представлены сведения об устранении нарушений установленных предписанием об устранении нарушений федерального законодательства № Прдр-200770026-797-23-20070026 от 28.11.2023 года, нарушения не устранены, ответ на представление №2353 от 26.12.2023 года не содержит сведений о принятых мерах по устранению нарушений трудового законодательства, представление с участием представителя прокуратуры не рассмотрено.  

Административное правонарушение Литвиненко Н.Н. совершено 11 января 2024 года в 12 часов 20 минуту по адресу: Ставропольский край, г. Ставрополь, проспект Кулакова, д.55.
Действия Литвиненко Н.Н. должностным лицом, составившим протокол об административном правонарушении, квалифицированы по части 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

         Лицо, привлекаемое к административной ответственности Литвиненко Н.Н., после разъяснения ей в судебном заседании прав, предусмотренных статьей 25.1, 25.5, 30.1 Кодекса Российской Федерации об Административных правонарушениях и статьи 51 Конституции РФ, вину в совершении административного правонарушения, предусмотренного статьей 17.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, не признала, суду пояснила, что ответ на представление подан в срок, представление рассмотрено с участием прокурора, в настоящее время нарушения устранены, в возражениях просит прекратить производство по делу об административном правонарушении в связи с отсутствием состава административного правонарушения.

Исследовав представленные материалы, суд приходит к следующему.

В соответствии со статьей 24.1 КоАП РФ задачами производства по делам об административных правонарушениях являются, в том числе всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом.

Согласно статьи 26.1 КоАП РФ по делу об административном правонарушении выяснению подлежат: наличие события административного правонарушения; лицо, совершившее противоправные действия (бездействие), за которые настоящим Кодексом или законом субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность; виновность лица в совершении административного правонарушения; обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность; характер и размер ущерба, причиненного административным правонарушением; обстоятельства, исключающие производство по делу об административном правонарушении; иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела, а также причины и условия совершения административного правонарушения.

Как разъяснено в пункте 18 Постановления Пленума Верховного Суда РФ № 5 от 24 марта 2005 года «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» при рассмотрении дела об административном правонарушении собранные по делу доказательства должны оцениваться в соответствии со статьей 26.11 КоАП РФ, а также с позиции соблюдения требований закона при их получении (часть 3 статьи 26.2 КоАП РФ).

Из положений ч. 3 ст. 26.2 КоАП РФ не допускается использование доказательств по делу об административном правонарушении, полученных с нарушением закона.

Административная ответственность по статье 17.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предусмотрена за умышленное невыполнение требований прокурора, вытекающих из его полномочий, установленных федеральным законом, а равно законных требований следователя, дознавателя или должностного лица, осуществляющего производство по делу об административном правонарушении.

Объектом административного правонарушения, предусмотренного данной статьей, являются общественные отношения в области институтов государственной власти.
Объективная сторона правонарушения по статье 17.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях выражается в умышленном невыполнении требований прокурора, вытекающих из его полномочий, установленных федеральным законом, а равно законных требований следователя, дознавателя или должностного лица, осуществляющего производство по делу об административном правонарушении.
Пунктом 1 статьи 21 Федерального закона от 17 января 1992 года № 2202-1 (редакции от 25.12.2023) «О прокуратуре Российской Федерации» (далее – Закон о прокуратуре) установлено, что предметом прокурорского надзора являются соблюдение Конституции Российской Федерации и исполнение законов, действующих на территории Российской Федерации, федеральными органами исполнительной власти, Следственным комитетом Российской Федерации, представительными (законодательными) и исполнительными органами государственной власти субъектов Российской Федерации, органами местного самоуправления, органами военного управления, органами контроля, их должностными лицами, субъектами осуществления общественного контроля за обеспечением прав человека в местах принудительного содержания и содействия лицам, находящимся в местах принудительного содержания, а также органами управления и руководителями коммерческих и некоммерческих организаций.

Согласно пункту 3 статьи 22 Закона о прокуратуре к полномочия прокурора относится вынесение представления об устранении нарушений закона в случае установления факта нарушения закона органами и должностными лицами, указанными в пункте 1 статьи 21 настоящего Федерального закона.

Представление об устранении нарушений закона вносится прокурором или его заместителем в орган или должностному лицу, которые полномочны устранить допущенные нарушения, и подлежит безотлагательному рассмотрению. В течение месяца со дня внесения представления должны быть приняты конкретные меры по устранению допущенных нарушений закона, их причин и условий, им способствующих; о результатах принятых мер должно быть сообщено прокурору в письменной форме (пункт 1 статьи 24 Закона о прокуратуре).

Право прокурора, его заместителя, а также по их поручению других прокуроров участвовать в рассмотрении внесенных ими представлений и протестов федеральными органами исполнительной власти, представительными (законодательными) и исполнительными органами субъектов Российской Федерации, органами местного самоуправления, коммерческими и некоммерческими организациями закреплено в пункте 3 статьи 7 Закона о прокуратуре.

Неисполнение требований прокурора, вытекающих из его полномочий, а также уклонение от явки по его вызову влечет за собой установленную законом ответственность (пункт 3 статьи 6 Закона о прокуратуре).

В силу пункта 1 статьи 6 Федерального закона от 17 января 1992 года № 2202-1 требования прокурора, вытекающие из его полномочий, предусмотренных статьями 9.1, 22, 27, 30, 33, 39.1 и 39.2 настоящего Федерального закона, подлежат безусловному исполнению в установленный срок.

Согласно пункту 3 статьи 7 Федерального закона от 17 января 1992 года № 2202-1 прокурор, его заместитель, а также по их поручению другие прокуроры вправе участвовать в рассмотрении внесенных ими представлений и протестов федеральными органами исполнительной власти, представительными (законодательными) и исполнительными органами субъектов Российской Федерации, органами местного самоуправления, коммерческими и некоммерческими организациями.

По делу установлено, что 28 ноября 2023 года генеральному директору Государственного унитарного предприятия Ставропольского края «Х» Литвиненко Н.Н. исполняющим обязанности прокурора Октябрьского района г. Ставрополя внесено представление об устранении нарушений федерального законодательства № Прдр-200770026-797-23-20070026 от 28.11.2023 года, содержащее требование об уведомлении прокуратуры Октябрьского района о дате и времени рассмотрения представления, а также о рассмотрении представления с участием представителя прокуратуры. Указанное представление от 28.11.2023 года направлено в адрес ГУП СК «Х» почтовым отправлением по адресу регистрации юридического лица, которое им получено.

26 декабря 2023 года генеральным директором ГУП СК «Х» Литвиненко Н.Н. направлен ответ, в котором содержалась информация о рассмотрении представления прокурора и указывалось о принятых по представлению мерах.

Представление прокурора района рассмотрено без уведомления его о месте и времени рассмотрения внесенного представления и в отсутствие прокурора, что влечет привлечение должностного лица к установленной статьей 17.7 КоАП РФ административной ответственности.

Факт совершения обществом вмененного административного правонарушения, правильно квалифицирован по статье 17.7 КоАП РФ, и вина в его совершении подтверждаются представленными в деле доказательствами, полный перечень которых приведен в судебных актах.
В силу положений части 1 статьи 2.2. КоАП РФ административное правонарушение признается совершенным умышленно, если лицо, его совершившее, сознавало противоправный характер своего действия (бездействия), предвидело его вредные последствия и желало наступления таких последствий или сознательно их допускало либо относилось к ним безразлично.

Данные признаки субъективной стороны вмененного в вину должностному лицу административного правонарушения нашли свое подтверждение в материалах дела.
Таким образом, совершенное Литвиненко Н.Н. деяние образует объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного статьей 17.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Исследовав материалы дела, суд приходит к выводу, что виновность Литвиненко Н.Н. в совершении административного правонарушения, предусмотренного статьей 17.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, подтверждается исследованными в судебном заседании письменными материалами дела: постановлением о возбуждении дела об административном правонарушении от 22.01.2024 года; представлением об устранении нарушений трудового законодательства в сфере оплаты труда № Прдр-200770026-797-23-20070026 от 28.11.2023 года исполняющего обязанности прокурора Октябрьского района Козыревой С.П., ответом Государственного унитарного предприятия Ставропольского края «Х» №2353 от 26.12.2023 года; представлением об устранении нарушений требований федерального законодательства № Прдр-20070026-26-24/-20070026 от 22.01.2024 года прокурора Октябрьского района Коваленко М.А., ответом Государственного унитарного предприятия Ставропольского края «Х» №329 от 06.02.2024 года; распоряжением Министерства имущественных отношений Ставропольского края №577 от 30.06.2023 года о назначении на должность генерального директора государственного унитарного предприятия Ставропольского края «Х» Литвиненко Н.Н., объяснениями Литвиненко Н.Н. от 22.01.2024 года, требованием о явке от 17.01.2024 года, приказом о наложении дисциплинарного взыскания №05-02/60 от 06.02.2024 года, трудовым договором №1182 от 28.06.2019 г., дополнительным соглашением 1182 от 31.01.2019 г., дополнительным соглашением 1182 от 11.01.2021 г., дополнительным соглашением 1182 от 15.02.2021 г., дополнительным соглашением от 25.04.2022 г., приказом №05-14\125 от 17.02.2023 г., списком фармацевтов на обучение 2023 г., должностной инструкцией от 03.07.2017 г., трудовым договором от 30.06.2023 г., предостережением о недопустимости нарушения обязательных требований №26\7-1731-23-ОБ\12-32030-И\26-275 от 11.10.2023 года.  

Оценив собранные по делу доказательства, считает, что представленные суду письменные доказательства соответствуют требованиям ст. 26.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в связи с чем суд приходит к выводу, что они составлены и получены в соответствии с требованиями закона, содержат сведения об обстоятельствах совершения административного правонарушения, объективны, взаимосвязаны между собой, последовательны и точно описывают событие правонарушения. У суда нет оснований сомневаться в подлинности и достоверности представленных письменных доказательств, поэтому суд полагает необходимым положить их в основу постановления о назначении административного наказания. 

Таким образом, суд приходит к выводу, что вина Литвиненко Н.Н., в совершении административного правонарушения, предусмотренного статьей 17.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях нашла свое подтверждение и квалифицирует ее действия по статье 17.7 КоАП РФ -  как умышленное невыполнение требований прокурора, вытекающих из его полномочий, установленных федеральным законом.

Довод Литвиненко Н.Н. о том, что ответ на представление подан в срок, надлежащим образом, соответствует требованиям федерального законодательства, а также представление рассмотрено с участием представителя прокуратуры, подлежит отклонению, поскольку не подтверждается материалами дела. В материалах дела имеются ответ на представление исполняющего обязанности прокурора № Прдр-200770026-797-23-20070026 от 28.11.2023 года, рассмотренного без участия представителя прокуратуры и представления подтверждающих документов. 

При назначении наказания суд, руководствуется положениями пункта 3 статьи 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, учитывает характер совершенного административного правонарушения, имущественное и финансовое положение должностного лица, обстоятельства, смягчающие административную ответственность в соответствии с частью 2 статьи 4.1, пункта 7 статьи 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, признание вины, добровольное устранение выявленных нарушений, совершившим административное правонарушение.
Отягчающих административную ответственность обстоятельств, не установлено.
На основании изложенного и, руководствуясь статьями 3.5, 3.8, 4.1, 23.1, 29.7, 29.9, 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья 

ПОСТАНОВИЛ:

Признать Литвиненко Наталью Николаевну виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного статьи 17.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить административное наказание в виде административного штрафа в размере 2000 рублей.

          Реквизиты для перечисления штрафа: УФК по Ставропольскому краю (Управление по обеспечению деятельности мировых судей Ставропольского края л/с 04212000060), ИНН 2634051915, КПП  263401001, 

КБК 00811601203019000140, Банк: ОТДЕЛЕНИЕ СТАВРОПОЛЬ БАНКА

РОССИИ //УФК по Ставропольскому краю г. Ставрополь

БИК 010702101, ОКТМО 07701000, Казначейский счет: 03100643000000012100

(поле Банковский счет), Единый казначейский счет: 40102810345370000013

(поле Корр.счет банка)

УИН – 0355703700965000482417142.

        Платежный документ об уплате штрафа лицо, привлеченное к административной ответственности, направляет мировому судье, вынесшему постановление (355017, г. Ставрополь, ул. Ленина, 221, каб.401, e-мail: oktstv@stavmirsud.ru) или приносит лично на судебный участок.

Разъяснить, что административный штраф должен быть оплачен не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу.


        В соответствии с ч. 5 ст. 32.2 Кодекса РФ об АП при отсутствии документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа, по истечении срока, указанного в ч. 1 или 1.1 настоящей статьи, судья вынесший постановление, изготавливает второй экземпляр указанного постановления и направляет его в течение десяти суток (а в случае, предусмотренном частью 1.1 настоящей статьи, в течение одних суток) судебному приставу-исполнителю для исполнения в порядке, предусмотренном федеральным законодательством. Кроме того, судебный пристав исполнитель составляет протокол об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 20.25 настоящего Кодекса, в отношении лица, не уплатившего административный штраф. 

         На постановление может быть подана жалоба в Октябрьский районный суд   г. Ставрополя в течение 10 дней со дня получения копии постановления.
Мировой судья    
                                                                                            И.В. Морозов
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