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УИД 26МS0003-01-2024-000007-53
№ 3-10-17-466/2024
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

по делу об административном правонарушении

16 января 2024 г.                                                                                                  с. Курсавка
Мировой судья судебного участка № 2 Андроповского района Ставропольского края Рожкова Ольга Николаевна, без участия  должностного лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении – индивидуального предпринимателя Лобаревой Е.А., рассмотрев, в период исполнения обязанностей мирового судьи судебного участка № 1 Андроповского района Ставропольского края, в открытом судебном заседании, в помещении судебного участка № 2 Андроповского района Ставропольского края, расположенного по адресу: Ставропольский край, Андроповский район, с. Курсавка, ул. Красная, д. 29, дело об административном правонарушении в отношении должностного лица 
Лобаревой Е.А.
в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 14.16 Кодекса РФ об административных правонарушениях,

у с т а н о в и л:

28 декабря 2023 г. старшим участковым уполномоченным полиции отделения участковых уполномоченных полиции и по делам несовершеннолетних отдела МВД России «Андроповский» старшим лейтенантом полиции Чайка А.А. составлен протокол об административном правонарушении серии 26 АВ № 0535099, в отношении должностного лица - индивидуального предпринимателя Лобаревой Е.А., в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 14.16 КРФ об АП, согласно которого, 28 декабря 2023 г., в 09 час. 51 мин., в помещении магазина «Продукты», расположенном по адресу: Ставропольский край, Андроповский район,                      ст. Воровсколесская, ул. Центральная, д. 12/3, деятельность в котором осуществляет индивидуальный предприниматель Лобарева Е.А., допущена продажа продавцом  алкогольной продукции: одной бутылки пива «КOZEL», объемом 0,5 л., в стеклянной таре, в период времени (с 22 часов до 10 часов), когда такая продажа запрещена, положениями ст. 5 Закона Ставропольского края от 12 мая 2012 г. № 48-кз «О некоторых вопросах розничной продажи алкогольной продукции и безалкогольных тонизирующих напитков на территории Ставропольского края, внесении изменений в Закон Ставропольского края «Об административных правонарушениях в Ставропольском крае» и признании утратившими силу отдельных законодательных актов Ставропольского края».
Статьей 26.1 КРФ об АП установлено, что по делу об административном правонарушении надлежит выяснить наличие события административного правонарушения, виновность лица в совершении административного правонарушения, обстоятельства исключающие производство по делу об административном правонарушении, иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела, а также причины и условия совершения административного правонарушения.
Обстоятельств, исключающих производство по делу об административном правонарушении, предусмотренных ст. 24.5 КРФ об АП не имеется.
Ходатайств об отложении судебного разбирательства не заявлено.
В судебное заседание должностное лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении - индивидуальный предприниматель Лобарева Е.А., не явилась, несмотря на надлежащее её извещение о месте и времени рассмотрения дела судебной повесткой, в письменной виде ходатайствовала о рассмотрении дела об административном правонарушении без своего участия, вину в совершении инкриминируемого ей административного правонарушения признала, в содеянном раскаялась, обязалась впредь не допускать нарушений правил розничной торговли алкогольной продукции, просила назначить наказание в виде предупреждения.
Уведомление лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, не явившегося в судебное заседание, при наличии в материалах дела сведений о его надлежащем извещении, о времени и месте судебного рассмотрения дела может являться основанием для рассмотрения дела в его отсутствие, что не противоречит требованиям ч. 2 ст. 25.1 КРФ об АП. 

Кроме этого из п. 6 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24 марта                2005 г. № 5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» следует, что в целях соблюдения установленных ст. 29.6 КРФ об АП сроков рассмотрения дел об административных правонарушениях судье необходимо принимать меры для быстрого извещения участвующих в деле лиц о времени и месте судебного рассмотрения. Поскольку КРФ об АП не содержит каких-либо ограничений, связанных с таким извещением, оно в зависимости от конкретных обстоятельств дела может быть произведено с использованием любых доступных средств связи, позволяющих контролировать получение информации лицом, которому оно направлено (судебной повесткой, телеграммой, телефонограммой, факсимильной связью и т.п., посредством СМС-сообщения, в случае согласия лица на уведомление таким способом и при фиксации факта отправки и доставки СМС-извещения адресату).

Одновременно с этим, Пленум Верховного Суда РФ в своем Постановлении от 27 декабря 2007 г. № 52 «О сроках рассмотрения судами Российской Федерации уголовных, гражданских дел и дел об административных правонарушениях», разъяснил, что исходя из положений ч. 2 и 3 ст. 25.1  КРФ об АП судья вправе рассмотреть дело об административном правонарушении в отсутствие лица при соблюдении следующих условий: у судьи имеются данные о надлежащем извещении лица о времени и месте рассмотрения дела, в том числе посредством СМС-сообщения в случае его согласия на уведомление таким способом и при фиксации факта отправки и доставки СМС-извещения адресату; по данному делу присутствие лица, в отношении которого ведется производство по делу, не является обязательным и не было признано судом обязательным (ч. 3 ст. 25.1 КРФ об АП); этим лицом не заявлено ходатайство об отложении рассмотрения дела либо такое ходатайство оставлено без удовлетворения.

Таким образом, мировым судьей были приняты исчерпывающие меры для извещения должностного лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении Лобаревой Е.А. о времени и месте судебного заседания, направленные на реализацию ее процессуальных прав, предусмотренных положениями  ст. 25.1 КРФ об АП, в том числе права на защиту и личное участие в рассмотрении дела.

В связи с этим суд признает явку должностного лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении – Лобаревой Е.А. необязательной, а представленные материалы достаточными для рассмотрения дела.

Изучив письменные объяснения должностного лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, исследовав материалы дела, суд приходит к  следующим выводам.

Так, как предусмотрено ст. 1.2 КРФ об АП, задачами законодательства об административных правонарушениях являются защита личности, охрана прав и свобод человека и гражданина, охрана здоровья граждан, санитарно-эпидемиологического благополучия населения, защита общественной нравственности, охрана окружающей среды, установленного порядка осуществления государственной власти, общественного порядка и общественной безопасности, собственности, защита законных экономических интересов физических и юридических лиц, общества и государства от административных правонарушений, а также предупреждение административных правонарушений.

Согласно ч. 1 ст. 2.1 КРФ об АП, административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое Кодексом РФ об АП или законами субъектов РФ об административных правонарушениях установлена административная ответственность.
В соответствии с ч. 2 ст. 15 Конституции РФ органы государственной власти, органы местного самоуправления, должностные лица, граждане и их объединения обязаны соблюдать Конституцию Российской Федерации и законы.
Правовые основы производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и ограничения потребления (распития) алкогольной продукции в Российской Федерации установлены Федеральным законом от 22 ноября 1995 г. № 171-ФЗ «О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции».

В соответствии с абзц. 2 п. 1 ст. 1 Федерального закона «О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции» государственное регулирование производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и ограничение потребления (распития) алкогольной продукции осуществляются в целях защиты нравственности, здоровья, прав и законных интересов граждан, экономических интересов Российской Федерации, обеспечения безопасности указанной продукции, нужд потребителей в ней, а также в целях контроля за соблюдением законодательства, норм и правил в регулируемой области.

В соответствии с п. 3 ст. 26 Федерального закона от 22 ноября 1995 г. № 171-ФЗ «О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции» юридические лица, должностные лица и граждане, нарушающие требования настоящего Федерального закона, несут ответственность в соответствии с законодательством Российской Федерации, а в силу п. 1 этой же статьи Закона нарушение установленных законом правил розничной продажи алкогольной продукции запрещено.
За нарушение данного запрета предусмотрено применение меры государственного принуждения в виде привлечения к административной ответственности.

Так, ч. 3 ст. 14.16 КРФ об АП установлена административная ответственность за  нарушение особых требований и правил розничной продажи алкогольной и спиртосодержащей продукции, за исключением случаев, предусмотренных ч. 2 ст. 14.17.1 КРФ об АП.
Согласно правовой позиции, изложенной в п. 20 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24 октября 2006 г. № 18 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Особенной части Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», при квалификации действий лица по ч. 3 ст. 14.16 КРФ об АП надлежит учитывать, что нарушением иных правил розничной продажи алкогольной и спиртосодержащей продукции является нарушение любых правил продажи указанной продукции, кроме перечисленных в ч.ч. 1 и 2 ст. 14.16 КРФ об АП.

Как следует из положений, предусмотренных в п. 5 ст. 16 Федерального закона от 22 ноября 1995 г. № 171-ФЗ «О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции», не допускается розничная продажа алкогольной продукции с 23 часов до 8 часов по местному времени, за исключением розничной продажи алкогольной продукции, осуществляемой организациями, крестьянскими (фермерскими) хозяйствами, индивидуальными предпринимателями, признаваемыми сельскохозяйственными товаропроизводителями, и розничной продажи пива и пивных напитков, сидра, пуаре, медовухи, осуществляемой индивидуальными предпринимателями, при оказании такими организациями, крестьянскими (фермерскими) хозяйствами и индивидуальными предпринимателями услуг общественного питания, а также розничной продажи алкогольной продукции, осуществляемой магазинами беспошлинной торговли. Органы государственной власти субъектов Российской Федерации вправе устанавливать дополнительные ограничения времени, условий и мест розничной продажи алкогольной продукции, в том числе полный запрет на розничную продажу алкогольной продукции.

Согласно ст. 5 Закона Ставропольского края от 12 мая 2012 г. № 48-кз «О некоторых вопросах розничной продажи алкогольной продукции и безалкогольных тонизирующих напитков на территории Ставропольского края, внесении изменений в Закон Ставропольского края «Об административных правонарушениях в Ставропольском крае» и признании утратившими силу отдельных законодательных актов Ставропольского края» не допускается розничная продажа алкогольной продукции с 22 часов до 10 часов включительно, за исключением розничной продажи алкогольной продукции, осуществляемой организациями, и розничной продажи пива и пивных напитков, сидра, пуаре, медовухи, осуществляемой индивидуальными предпринимателями, при оказании такими организациями и индивидуальными предпринимателями услуг общественного питания, а также розничной продажи алкогольной продукции, осуществляемой магазинами беспошлинной торговли.

Таким образом, на территории Ставропольского края не допускается розничная продажа алкогольной продукции с 22 часов до 10 часов.
В силу ч. 3 ст. 26 указанного Федерального закона юридические лица, должностные лица и граждане, нарушающие требования настоящего Федерального закона, несут ответственность в соответствии с законодательством Российской Федерации.

Согласно п. 1 ч. 1 ст. 28.1 КРФ об АП поводом к возбуждению дела об административном правонарушении является непосредственное обнаружение должностными лицами, уполномоченными составлять протоколы об административных правонарушениях, достаточных данных, указывающих на наличие события административного правонарушения.

В соответствии с п. 11 ч. 1 ст. 12 и п. 20 ч. 8 ст. 13 Федерального закона от 7 февраля 2011 г. № 3-ФЗ «О полиции» на полицию возлагается обязанность по приему и регистрации заявлений и сообщений об административных правонарушениях, осуществлять в соответствии с подведомственностью проверку заявлений и сообщений об административных правонарушениях и принимать по таким заявлениям, сообщениям меры, предусмотренные законодательством РФ, пресекать административные правонарушения и осуществлять производство по делам об административных правонарушениях, отнесенных законодательством об административных правонарушениях к подведомственности полиции, вправе составлять протоколы об административных правонарушениях, собирать доказательства, применять меры обеспечения производства по делам об административных правонарушениях.

Как установлено в судебном заседании и подтверждается материалами дела об административном правонарушении, 28 декабря 2023 г., в 09 час. 51 мин., в помещении магазина «Продукты», расположенном по адресу: Ставропольский край, Андроповский район, ст. Воровсколесская, ул. Центральная, д. 12/3, деятельность в котором осуществляет индивидуальный предприниматель Лобарева Е.А., допущена продажа продавцом  алкогольной продукции: одной бутылки пива «КOZEL», объемом 0,5 л., в стеклянной таре, в период времени (с 22 часов до 10 часов), когда такая продажа запрещена, положениями ст. 5 Закона Ставропольского края от 12 мая 2012 г. № 48-кз «О некоторых вопросах розничной продажи алкогольной продукции и безалкогольных тонизирующих напитков на территории Ставропольского края, внесении изменений в Закон Ставропольского края «Об административных правонарушениях в Ставропольском крае» и признании утратившими силу отдельных законодательных актов Ставропольского края».

Факт розничной продажи алкогольной продукции продавцом магазина, деятельность в котором осуществляет индивидуальный предприниматель Лобарева Е.А., в период времени, когда такая продажа запрещена законом, подтверждается представленными по делу и  исследованными в судебном заседании доказательствами, в частности:

- протоколом об административном правонарушении серии 26 АВ № 0535099 от            28 декабря 2023 г.; 
- рапортом старшего участкового уполномоченного полиции отделения участковых уполномоченных полиции и по делам несовершеннолетних отдела МВД России «Андроповский» майора полиции Набатова А.С. от 28 декабря 2023 г. об обнаружении поводов к возбуждению дела об административном правонарушении; 
-  протоколами осмотра места административного  правонарушения  от 28 декабря 2023 г.;

- протоколом осмотра места происшествия от 28 декабря 2023 г. с фототаблицами к нему;

- копией товарного чека № 86506 от 26 декабря 2023 г., содержащего сведения об алкогольной продукции, находящейся на реализации в  магазине «Продукты»;

- копией свидетельства серии 26 № 000228587 о постановке на учет в налоговом органе  07 марта 2000 г. физического лица по месту жительства на территории Российской Федерации – Лобаревой Е.А.;

- копией свидетельства серии 26 № 002788597 от 24 апреля 2006 г. о государственной регистрации физического лица в качестве индивидуального предпринимателя – Лобаревой Е.А.;
- письменными объяснениями лица, привлекаемого к административной ответственности Лобаревой Е.А. от 28 декабря 2023 г.;

- письменными объяснениями свидетеля по делу об административном правонарушении Чайкун И.В. от 28 декабря 2023 г.;

- письменными объяснениями свидетеля по делу об административном правонарушении Стасюк Л.Г. от 28 декабря 2023 г.;

- рапортом участкового уполномоченного полиции отделения участковых уполномоченных полиции и по делам несовершеннолетних отдела МВД России «Андроповский» старшего лейтенанта полиции Чайка А.А. от 28 декабря 2023 г.;
- письменным заявлением лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении Лобаревой Е.А. от 10 января 2024 г.

Статьей 24.1 КРФ об АП предусмотрено, что задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствующих совершению административных правонарушений.

Как предусмотрено, ст. 26.1 КРФ об АП установлено, что по делу об административном правонарушении надлежит выяснить наличие события административного правонарушения, виновность лица в совершении административного правонарушения, обстоятельства исключающие производство по делу об административном правонарушении, иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела, а также причины и условия совершения административного правонарушения.

В силу ст. 2.4 КРФ об АП административной ответственности подлежит должностное лицо в случае совершения им административного правонарушения в связи с неисполнением либо ненадлежащим исполнением своих служебных обязанностей.

Лица, осуществляющие предпринимательскую деятельность без образования юридического лица, совершившие административные правонарушения, несут административную ответственность как должностные лица, если КРФ об АП не установлено иное.
Пленум Верховного Суда РФ в п. 14 Постановления от 24 октября 2006 г. № 18 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Особенной части Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», разъяснил, что в качестве субъектов административной ответственности положения гл. 14 КРФ об АП предусматривают граждан, должностных и юридических лиц, индивидуальных предпринимателей. Должностными лицами, которые могут быть привлечены к административной ответственности за правонарушения в области предпринимательской деятельности, исходя из положений, закрепленных в примечании к ст. 2.4 КРФ об АП, являются совершившие такие правонарушения руководители и иные работники организаций в связи с выполнением ими организационно-распорядительных или административно-хозяйственных функций, а также приравненные к ним индивидуальные предприниматели постольку, поскольку гл. 14 КРФ об АП не предусмотрено иное.
При таких обстоятельствах, суд приходит к выводу, что совершенное должностным лицом - индивидуальным предпринимателем Лобаревой Е.А. деяние образует объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 14.16 КРФ об АП, поскольку индивидуальный предприниматель Лобарева Е.А.., являясь должностным лицом, ответственным за соблюдение иных правил розничной продажи алкогольной и спиртосодержащей продукции, не предприняла все зависящие от нее меры для исполнения своих административно-хозяйственных и распорядительных полномочий, допустил недостаточный контроль при оказании услуг общественного питания по продаже алкогольной продукции на вынос в соответствии с ограничениями времени розничной продажи алкогольной продукции.

Согласно ч. 1 ст. 26.2 КРФ об АП, доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.

В соответствии с ч. 2 ст. 26.2 КРФ об АП, эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными этим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.
По правилам ст. 26.11 КРФ об АП судья оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности. Никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу.
Суд считает, что представленных по делу доказательств достаточно для вынесения полного, всестороннего и объективного решения по данному делу в соответствии с требованиями ст.ст. 26.11, 29.10 КРФ об АП, а в материалах дела имеется достаточная совокупность доказательств, позволяющая суду сделать обоснованный вывод о виновности должностного лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении – индивидуального предпринимателя                        Лобаревой Е.А., в совершении инкриминируемого ему административного правонарушения, при этом, каких-либо неустранимых сомнений, которые должны быть истолкованы в пользу Лобаревой Е.А., по делу не усматривается.

Действия должностного лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении – индивидуального предпринимателя                   Лобаревой Е.А., суд квалифицирует по ч. 3 ст. 14.16 КРФ об АП, как нарушение особых требований и правил розничной продажи алкогольной и спиртосодержащей продукции, за исключением случаев, предусмотренных ч. 2 ст. 14.17.1 КРФ об АП.

Согласно ч. 1 ст. 3.1 КРФ об АП административное наказание является установленной государством мерой ответственности за совершение административного правонарушения и применяется в целях предупреждения совершения новых правонарушений, как самим правонарушителем, так и другими лицами.

Назначение административного наказания должно основываться на данных, подтверждающих действительную необходимость применения к лицу, в отношении которого ведется произв одство по делу об административном правонарушении, в пределах нормы, предусматривающей ответственность за административное правонарушение, именно той меры государственного принуждения, которая с наибольшим эффектом достигала бы целей восстановления социальной справедливости, исправления правонарушителя и предупреждения совершения новых противоправных деяний, а также ее соразмерность в качестве единственно возможного способа достижения справедливого баланса публичных и частных интересов в рамках производства по делу об административном правонарушении.

В соответствии с ч. 1 ст. 4.1 КРФ об АП административное наказание за совершение административного правонарушения назначается в пределах, установленных законом, предусматривающим ответственность за данное административное правонарушение, в соответствии с КРФ об АП.

При назначении наказания за совершенное административное правонарушение, мировой судья учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.
Должностное лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении – индивидуальный предприниматель Лобарева Е.А., в письменном виде раскаялась в совершении административного правонарушения, о чем свидетельствует полное признание своей вины, что в силу п. 1 ч. 1 ст. 4.2 КРФ об АП, относится к обстоятельствам смягчающим административную ответственность. 
Кроме этого, должностным лицом, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении -  индивидуальным предпринимателем Лобаревой Е.А. административное правонарушение, предусмотренное ч. 3 ст. 14.16 КРФ об АП совершено впервые, что в силу ч. 2 ст. 4.2 КРФ об АП, суд относит к обстоятельствам смягчающим ее административную ответственность. 
Обстоятельств, отягчающих административную ответственность должностного лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении – индивидуального предпринимателя Лобаревой Е.А., предусмотренных ст. 4.3 КРФ об АП, судом не установлено.

Рассматривая вопрос о виде и размере наказания, мировой судья приходит к следующим выводам.
Так, санкция ч. 3 ст. 14.16 КРФ об АП предусматривает наложение административного штрафа на должностных лиц в размере от двадцати тысяч до сорока тысяч рублей с конфискацией алкогольной и спиртосодержащей продукции или без таковой.
Вместе с этим в силу ст. 4.1.1 КРФ об АП (являющимся субъектами малого и среднего предпринимательства лицам, осуществляющим предпринимательскую деятельность без образования юридического лица, и юридическим лицам, а также их работникам за впервые совершенное административное правонарушение, выявленное в ходе осуществления государственного контроля (надзора), муниципального контроля, в случаях, если назначение административного наказания в виде предупреждения не предусмотрено соответствующей статьей раздела II КРФ об АП или закона субъекта Российской Федерации об административных правонарушениях, административное наказание в виде административного штрафа подлежит замене на предупреждение при наличии обстоятельств, предусмотренных ч. 2 ст. 3.4 КРФ об АП, за исключением случаев, предусмотренных ч. 2 настоящей статьи.
Административное наказание в виде административного штрафа не подлежит замене на предупреждение в случае совершения административного правонарушения, предусмотренного ст.ст. 14.31 - 14.33, 19.3, 19.5, 19.5.1, 19.6, 19.8 - 19.8.2, 19.23, ч.ч. 2 и 3 ст. 19.27, ст.19.28, 19.29, 19.30, 19.33  КРФ об АП.

В соответствии же с ч.ч. 1, 2 ст. 3.4 КРФ об АП  предупреждение, есть мера административного наказания, выраженная в официальном порицании физического или юридического лица, которое выносится в письменной форме и устанавливается за впервые совершенные административные правонарушения при отсутствии причинения вреда или возникновения угрозы причинения вреда жизни и здоровью людей, объектам животного и растительного мира, окружающей среде, объектам культурного наследия (памятникам истории и культуры) народов Российской Федерации, безопасности государства, угрозы чрезвычайных ситуаций природного и техногенного характера, а также при отсутствии имущественного ущерба.
По смыслу указанных норм, лицо, привлекаемое к административной ответственности за правонарушения, санкция которых не предусматривает наказание в виде предупреждения, может быть освобождено от наказания в виде административного штрафа с заменой данного вида наказания на предупреждение, если данное лицо относится к субъектам малого и среднего предпринимательства, является его руководителем или работником.
Понятие субъектов малого и среднего предпринимательства определяет Федеральный закон от 24 июля 2007 г. № 209-ФЗ «О развитии малого и среднего предпринимательства в Российской  Федерации», согласно которому субъекты малого и среднего предпринимательства - это хозяйствующие субъекты (юридические лица и индивидуальные предприниматели), отнесенные в соответствии с условиями, установленными настоящим Федеральным законом, к малым предприятиям, в том числе к микропредприятиям, и средним предприятиям.

К субъектам малого и среднего предпринимательства относятся зарегистрированные в соответствии с законодательством Российской Федерации и соответствующие условиям, установленным ч. 1.1 ст. 4 указанного Федерального закона, хозяйственные общества, хозяйственные партнерства, производственные кооперативы, потребительские кооперативы, крестьянские (фермерские) хозяйства и индивидуальные предприниматели.
Статьей 4.1 указанного Федерального закона предусмотрен реестр юридических лиц и индивидуальных предпринимателей, отвечающих условиям отнесения к субъектам малого и среднего предпринимательства, ведение которого осуществляется федеральным органом исполнительной власти, осуществляющим функции по контролю и надзору за соблюдением законодательства о налогах и сборах.
Должностное лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении Лобарева Е.А., зарегистрирована в качестве индивидуального предпринимателя, что подтверждается копией свидетельства о государственной регистрации физического лица в качестве индивидуального предпринимателя.

Принимая во внимание, что должностное лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении Лобарева Е.А., является индивидуальным предпринимателем, учитывая, что вмененное административное правонарушение было совершено ею впервые, в отсутствие доказательств причинения вреда или возникновения угрозы причинения вреда жизни и здоровью людей, а также отягчающих ответственность обстоятельств, мировой судья приходит к выводу о возможности применения положений ст.ст. 3.4, 4.1.1 КРФ об АП,  и назначения должностному лицу, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении Лобаревой Е.А., административного наказания в виде предупреждения.
Поскольку в силу ч. 3 ст. 4.1.1 КРФ об АП в случае замены административного наказания в виде административного штрафа на предупреждение дополнительное административное наказание, предусмотренное соответствующей статьей раздела II КРФ об АП или закона субъекта Российской Федерации об административных правонарушениях, не применяется, то суд полагает необходимым изъятую в ходе осмотра места происшествия продукцию, явившуюся предметом административного правонарушения: одну бутылку пива «КOZEL», объемом 0,5 л., в стеклянной таре, находящуюся на хранении у законного владельца, считать возвращенной по принадлежности.
На основании вышеизложенного, руководствуясь ст.ст. 3.4, 4.1-4.3, ч. 3 ст. 14.16 КРФ об АП, ст. ст. 29.9-29.11 Кодекса РФ об административных правонарушениях, мировой судья,-

п о с т а н о в и л:

Признать должностное лицо – индивидуального предпринимателя Лобареву Е.А. виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 14.16 КРФ об АП и назначить ей наказание по этой статье в виде предупреждения, без конфискации алкогольной продукции.
По вступлении постановления в законную силу, изъятую в ходе осмотра места происшествия продукцию, явившуюся предметом административного правонарушения: одну бутылку пива «КOZEL», объемом 0,5 л., в стеклянной таре, находящуюся на хранении у законного владельца, считать возвращенной по принадлежности.

Постановление может быть обжаловано в Андроповский районный суд                          (с. Курсавка) через мирового судью судебного участка № 2 Андроповского района Ставропольского края в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья    





                                      О.Н. Рожкова
