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Дело № 3-92-17-466/2024

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

по делу об административном правонарушении

08 апреля 2024 года                                                                            село Курсавка

Мировой судья судебного участка № 1 Андроповского района Ставропольского края Леонов Д.В., рассмотрев в открытом судебном заседании, в помещении судебного участка № 1 Андроповского района Ставропольского края, дело об административном правонарушении в отношении:

Коминой Т.П.
в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 7.27 Кодекса РФ об административных правонарушениях.
у с т а н о в и л:

13 февраля 2024 года в период времени с 14 часов по 14 часов 13 минут, Комина Т.П. находясь на территории в магазине У889 "Пятерочка", расположенном по адресу: Ставропольский край Андроповский район село Курсавка, улица Красная, дом 3А, совершила хищение продуктов питания, а именно: чеснок весом 0,506 килограмм, стоимостью 119 рублей 7 копеек; сыр "Свежий ряд" Адыгейский копченный весом 800 грамм в количестве 1 штук, стоимостью 296 рублей 05 копеек, тем самым причинила материальный ущерб юридическому лицу "Агроторг" на сумму 416 рублей 2 копейки, без учета НДС. 
03 апреля 2024 года по данному факту старшим УУП ОУУП и ПДН Отдела МВД России "Андроповский" в отношении Коминой Т.П. составлен протокол об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 7.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях. 

Определением врио заместителя начальника – начальником полиции по /ООП/ Отдела МВД России "Андроповский" от 03 марта 2024 года протокол об административном правонарушении в отношении Коминой Т.П., а также другие материалы административного дела направлены мировому судье судебного участка 
№ 1 Андроповского района Ставропольского края по подведомственности.

В судебном заседании Комина Т.П. вину в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 7.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, не признала, пояснила, что за указанные в постановлении об административном правонарушении продукты она произвела оплату в полном объеме.
Представитель потерпевшего ООО "Агротор" – Усараева Е.В. в судебное заседание не явилась, согласно рапорту старшего УУП ОУУП и ПДН Отдела МВД России "Андроповский" просила суд рассмотреть дело в ее отсутствие, поскольку находится за пределами Андроповского района.
В соответствии со статьей 25.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях дело рассмотрено в отсутствие неявившегося лица. 
Выслушав лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, исследовав представленные материалы дела, проверив и оценив собранные по делу доказательства в их совокупности, суд пришел к убеждению о виновности Коминой Т.П. в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 7.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях по следующим основаниям.
В соответствии с частью 1 статьи 7.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях мелкое хищение чужого имущества, стоимость которого не превышает одну тысячу рублей, путем кражи, мошенничества, присвоения или растраты при отсутствии признаков преступлений, предусмотренных частями второй, третьей и четвертой статьи 158, статьей 158.1, частями второй, третьей и четвертой статьи 159, частями второй, третьей и четвертой статьи 159.1, частями второй, третьей и четвертой статьи 159.2, частями второй, третьей и четвертой статьи 159.3, частями второй, третьей и четвертой статьи 159.5, частями второй, третьей и четвертой статьи 159.6 и частями второй и третьей статьи 160 Уголовного кодекса Российской Федерации, за исключением случаев, предусмотренных статьей 14.15.3 настоящего Кодекса влечет наложение административного штрафа в размере до пятикратной стоимости похищенного имущества, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

Под хищением понимается совершенное с корыстной целью противоправное безвозмездное изъятие и /или/ обращение чужого имущества в пользу виновного или других лиц, причинившие ущерб собственнику или иному владельцу этого имущества.
Мелкое хищение путем кражи образует состав административного правонарушения с момента тайного изъятия чужого имущества и возможности им распорядиться.
В судебном заседании установлено и следует из материалов дела, что 13 февраля 2024 года в период времени с 14 часов по 14 часов 13 минут, Комина Т.П. находясь на территории в магазине У889 "Пятерочка", расположенном по адресу: Ставропольский край Андроповский район село Курсавка, улица Красная, дом 3А, совершила хищение продуктов питания, а именно: чеснок весом 0,506 килограмм, стоимостью 119 рублей 7 копеек; сыр "Свежий ряд" Адыгейский копченный весом 800 грамм в количестве 1 штук, стоимостью 296 рублей 05 копеек, тем самым причинила материальный ущерб юридическому лицу "Агроторг" на сумму 416 рублей 2 копейки, без учета НДС. 

03 апреля 2024 года по данному факту уполномоченным должностным лицом Отдела МВД России "Андроповский" в отношении нее был составлен протокол об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 7.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Факт совершения Коминой Т.П. административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 7.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и ее виновность подтверждаются следующими доказательствами:
· протоколом об административном правонарушении серии 26 АВ № 0535249 от 03 апреля 2024 года, согласно которого Комина Т.П. не признала факт совершения административного правонарушения;

· рапортами старшего УУП ОУУП и ПДН отдела МВД России "Андроповский" от 07 марта 2024 года и 03 апреля 2024 года, из которых следует, что 13 февраля 2024 года Комина Т.П. находясь на территории в магазине У889 "Пятёрочка", совершила хищение продуктов питания, у "Агроторг" на сумму 416 рублей 2 копейки;

· письменными объяснениями лица, привлекаемого к административной ответственности Коминой Т.П. от 21 февраля 2024 года и 03 апреля 2024 года, согласно которым 13 февраля 2024 года, она была в магазине "Пятерочка", но продукты питания не воровала;
· письменными объяснениями представителя потерпевшего по делу об административном правонарушении Усараевой Е.В. от 21 февраля 2024 года и 01 апреля 2024 года, согласно которым 13 февраля 2024 года неизвестная женщина совершила хищение товаров;

· справкой об ущербе от 01 апреля 2024 года, согласно которой ООО "Агроторг" причинен материальный ущерб в размере 416 рублей 2 копейки"; 
· перепечаткой из электронного жулана от 13 февраля 2024 года на сумму 491 рубль;

· справкой об ущербе от 21 февраля 2024 года, согласно которой ООО "Агроторг", причинен ущерб в размере 3.035 рублей 35 копеек, без учета НДС;

· инвентаризационным актом от 21 февраля 2024 года, согласно которого выявлена недостача товароматериальных ценностей в размере 3.035 рублей 35 копеек;

· протоколом осмотра места происшествия от 21 февраля 2024 года с фототаблицами к нему, согласно которого осмотрен магазин "Пятерочка", расположенный по адресу: с. Курсавка, ул. Красная, д. 3 "а", где Комина Т.П. совершила хищение продуктов питания;

· письменными объяснениями свидетеля по делу об административном правонарушении Комина В.Г. от 21 февраля 2024 года, согласно которым согласно которым 13 февраля 2024 года он находился в магазине "Пятерочка", со своей супругой Коминой Т.П., где они приобретали продукты питания, при этом продукты питания указанные в постановлении по делу об административном правонарушение его супруга не приобретала;
· рапортом о/у ГЭБ и ПК Отдела МВД России "Андроповский" от 21 февраля 2024 года;
· постановлением УУП ОУУП и ПДН Отдела МВД России "Андроповский" об отказе в возбуждении уголовного дела от 01 марта 2024 года, согласно которого в действиях Коминой Т.П. усматривается признаки административного правонарушения, предусмотренного статьей 7.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях;

· СD-диском, на котором имеется видеозапись, из которой видно, что Комина Т.П. совершает хищение продуктов питания в магазине "Пятерочка".

Протоколы, объяснения и иные документы, получены и составлены в строгом соответствии с требованиями Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, а потому признаются судом допустимыми доказательствами. 

Таким образом, суд приходит к убеждению о том, что вина Коминой Т.П. в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 7.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, Мелкое хищение чужого имущества, стоимость которого не превышает одну тысячу рублей, путем кражи, мошенничества, присвоения или растраты при отсутствии признаков преступлений, предусмотренных частями второй, третьей и четвертой статьи 158, статьей 158.1, частями второй, третьей и четвертой статьи 159, частями второй, третьей и четвертой статьи 159.1, частями второй, третьей и четвертой статьи 159.2, частями второй, третьей и четвертой статьи 159.3, частями второй, третьей и четвертой статьи 159.5, частями второй, третьей и четвертой статьи 159.6 и частями второй и третьей статьи 160 Уголовного кодекса Российской Федерации, за исключением случаев, предусмотренных статьей 14.15.3 настоящего Кодекса полностью нашла свое подтверждение в ходе рассмотрения настоящего дела. 
Доводы лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, о том, что она не совершала административного правонарушения нарушения, являются несостоятельными, поскольку опровергаются доказательствами, исследованными в судебном заседании. 
Кроме того на видеозаписи отражено, как Комина Т.П. совершает хищение продуктов питания в магазине "Пятерочка", каких-либо противоречий в приведенных доказательствах, не имеется.

Заинтересованности со стороны представителя потерпевшего и свидетеля, супруга Коминой Т.П., в исходе дела и оснований для оговора ими Коминой Т.П., как и оснований для признания доказательств недопустимыми, не установлено.

Непризнание вины Коминой Т.П. в совершении административного правонарушения, суд расценивает как способ защиты, и желания ввести суд в заблуждение, с целью уйти от административной ответственности за совершенное административное правонарушение. 

Согласно общим правилам назначения административного наказания, основанными на принципах справедливости, соразмерности и индивидуализации ответственности, административное наказание должно основываться на данных, подтверждающих действительную необходимость применения к лицу, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, в пределах нормы, предусматривающей ответственность за административное правонарушение, именно той меры государственного принуждения, которая с наибольшим эффектом достигала бы целей восстановления социальной справедливости, исправления правонарушителя и предупреждения совершения новых противоправных деяний, а также ее соразмерность в качестве единственно возможного способа достижения справедливого баланса публичных и частных интересов в рамках административного судопроизводства.

В силу положений статьи 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях при назначении административного наказания физическому лицу учитывается характер совершенного им административного правонарушения, личность виновного, его имущественное и финансовое положение, а также обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.

К обстоятельствам, смягчающим административную ответственность Коминой Т.П. суд в силу части 2 статьи 4.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях относит пенсионный возраст. 

Обстоятельств, отягчающих административную ответственность Коминой Т.П., предусмотренных статьей 4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, судом не установлено.

Принимая во внимание характер совершенного административного правонарушения, личность Коминой Т.П., ее имущественное положение, наличие обстоятельств смягчающих административную ответственность, суд считает возможным назначить ей наказание в виде административного штрафа, в минимальном размере, поскольку это будет соответствовать принципам справедливости и соразмерности содеянному, а также отвечать, целям и задачам административного наказания.

На основании изложенного и руководствуясь статьями 29.7-29.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья 

П О С Т А Н О В И Л:

Признать Комину Т.П, виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 7.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ей наказание в виде административного штрафа в размере 1.000 рублей. 

Уплату штрафа произвести по реквизитам: ХХХ
Разъяснить Коминой Т.П. положения статьи 32.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, о том, что штраф должен быть уплачен не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении штрафа в законную силу.

Постановление может быть обжаловано в Андроповский районный суд Ставропольского края через мирового судью судебного участка № 1 Андроповского района Ставропольского края в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья    





                          Д.В. Леонов

