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УИД 26MS0003-01-2024-001614-82
№ 3-136-17-466/2024
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

по делу об административном правонарушении

17 июня 2024 года                                                                              село Курсавка
Мировой судья судебного участка № 1 Андроповского района Ставропольского края Леонов Д.В., рассмотрев в открытом судебном заседании, в помещении судебного участка № 1 Андроповского района Ставропольского края, дело об административном правонарушении в отношении:

Будяк А.В. ХХХ, 
в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
у с т а н о в и л:

02 мая 2024 года в 20 часов 44 минуты, около домовладения № 8 по ул. Казачья ст. Воровсколесской, Андроповского района, Ставропольского края, водитель Будяк А.В., в нарушение пункта 2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации, управляла транспортным средством марки "Land Rover Discovery SPO", г/н К 079 ВН 126 RUS, находясь в состоянии опьянения, когда такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
02 мая 2024 года инспектором ДПС ОДПС ГИБДД Отдела МВД России "Андроповский" в отношении Будяк А.В. составлен протокол об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Определением врио начальника ОГИБДД Отдела МВД России "Андроповский" от 06 мая 2024 года протокол об административном правонарушении в отношении Будяк А.В., а также другие материалы административного дела направлены мировому судье судебного участка № 1 Андроповского района Ставропольского края по подведомственности.
В ходе судебного заседания представитель Будяк А.В. – Аштеменко В.П. просил суд прекратить производство по делу об административном правонарушении в отношении Будяк А.В., в связи с недоказанностью совершения правонарушения, по основаниям указанным в письменных объяснениях.

В судебное заседание Будяк А.В. не явилась, о времени и месте судебного заседания извещена надлежащим образом, причины неявки не известны, ходатайства о рассмотрении дела в ее отсутствие в суд также не поступало. 

В соответствии со статьей 25.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях дело рассмотрено в отсутствие неявившегося лица. 

Выслушав представителя Будяк А.В. – Аштеменко В.П., исследовав представленные материалы дела, проверив и оценив собранные по делу доказательства в их совокупности, суд пришел к убеждению о виновности Будяк А.В. в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях по следующим основаниям.
Так, в силу пункта 1.3 "Правил дорожного движения Российской Федерации", утвержденных постановлением правительства Российской Федерации № 1090 от 23 октября 1993 года, участники дорожного движения обязаны знать и соблюдать относящиеся к ним требования Правил. 

Согласно пункту 2.7 "Правил дорожного движения Российской Федерации" водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения /алкогольного, наркотического или иного/, под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.

В соответствии с частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния, влечет наложение административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет.

Согласно примечанию к данной норме, употребление веществ, вызывающих алкогольное или наркотическое опьянение, либо психотропных или иных вызывающих опьянение веществ запрещается. Административная ответственность, предусмотренная настоящей статьей и частью 3 статьи 12.27 настоящего Кодекса, наступает в случае установленного факта употребления вызывающих алкогольное опьянение веществ, который определяется наличием абсолютного этилового спирта в концентрации, превышающей возможную суммарную погрешность измерений, а именно 0,16 миллиграмма на один литр выдыхаемого воздуха.

В судебном заседании установлено и следует из представленных материалов дела, что 02 мая 2024 года в 20 часов 44 минуты, около домовладения № 8 по ул. Казачья ст. Воровсколесской, Андроповского района, Ставропольского края, водитель Будяк А.В., в нарушение пункта 2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации, управляла транспортным средством марки "Land Rover Discovery SPO", г/н К 079 ВН 126 RUS, находясь в состоянии опьянения, когда такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния, наличие абсолютного этилового спирта в выдыхаемом воздухе в концентрации 0,43 мг/л. 

Основанием для проведения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения явилось наличие у водителя Будяк А.В. признаков алкогольного опьянения: запах алкоголя изо рта, резкое изменение окраски кожных покровов.

Согласно акту серии 26 ВУ 081405 освидетельствования на состояние алкогольного опьянения от 02 мая 2024 года результатом данного освидетельствования на основании показаний прибора Алкотектор "Юпитер", заводской номер прибора 000576, дата последней поверки 24 ноября 2023 года - 0,424 мг/л, явилось установление состояния алкогольного опьянения Будяк А.В. 
В соответствии с актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения /алкогольного, наркотического или иного токсического/ № 19 от 02 мая 2024 года у Будяк А.В. установлено состояния алкогольного опьянения – 0,43 мг/л.   
По данному факту инспектором ДПС ОДПС ГИБДД Отдела МВД России "Андроповский" составлен вышеуказанный протокол об административном правонарушении по части 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Протокол об административном правонарушении составлен уполномоченным должностным лицом - инспектором ДПС ОДПС ГИБДД Отдела МВД России "Андроповский", его содержание и оформление соответствует требованиям статьи 28.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, сведения, необходимые для правильного разрешения дела, в протоколе отражены.

Факт совершения Будяк А.В. административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и ее виновность подтверждены совокупностью исследованных в судебном заседании доказательств, достоверность и допустимость которых сомнений не вызывает, а именно:

· протоколом об административном правонарушении серии 26 ВК № 531998 от 02 мая 2024 года, составленным в отношении Будяк А.В.;

· протоколом об отстранении от управления транспортным средством серии 26 УУ № 103708 от 02 мая 2024 года, согласно которого Будяк А.В. отстранена от управления транспортным средством "Land Rover Discovery SPO", г/н К 079 ВН 126 RUS, так как имелись основания полагать, что она находиться в состоянии опьянения;

· актом освидетельствования на состояния алкогольного опьянения серии 26 ВУ № 081405 от 02 мая 2024 года, согласно которого у Будяк А.В. было выявлено состояние алкогольного опьянения, зафиксировано наличие абсолютного этилового спирта в выдыхаемом воздухе 0.424 мг/л, с которым она была ознакомлена и не согласна;
· результатами исследования специальным техническим средством АЛКОТЕТОР "Юпитер" № 000576, запись № 00475 от 02 мая 2024 года, согласно которого у Будяк А.В. было выявлено состояние алкогольного опьянения, зафиксировано наличие абсолютного этилового спирта в выдыхаемом воздухе 0.424 мг/л;

· протоколом 26 КР № 080426 от 02 мая 2024 года о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, так как Будяк А.В. была не согласна с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения;

· актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения /алкогольного, наркотического или иного токсического/ № 19 от 02 мая 2024 года согласно которого у Будяк А.В. установлено состояние опьянения – 0,43 мг/л;

· протоколом 26 ММ № 060705 от 02 мая 2024 года о задержании транспортного средства "Land Rover Discovery SPO", г/н К 079 ВН 126 RUS; 

· рапортами инспектора ДПС ОДПС ГИБДД и о/у ОУР Отдела МВД России "Андроповский" об обнаружении признаков состава административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях от 02 мая 2024 года; 

· копией свидетельства о поверке № С-АЬ/24-11-2023/2976899488 от 24 ноября 2023 года, специального технического средства АЛКОТЕТОР "Юпитер" 
№ 000576, дата последней поверки 24 ноября 2023 года, действительно до 23 ноября 2024 года; 
· копией лицензии министерства здравоохранения Ставропольского края № ЛО-26-01-005565 от 24 ноября 2020 года, и приложением к лицензии, согласно которой ГБУЗ СК "Андроповская РД" имеет право осуществлять медицинскую деятельность, в том числи и медицинскому освидетельствованию на состояние опьянения /алкогольного, наркотического или иного токсического/; 

· копией свидетельства о поверке № С-АЬ/02-06-2023/251442435 от 02 июня 2023 года, специального технического средства Lion Alcolmeter 500, 24771-13 № 92911-А 391, дата последней поверки 02 июня 2023 года, действительно до 01 июня 2024 года; 

· копией справки выданной ГУБЗ СК краевым клиническим наркологическим диспансером № 468 от 24 декабря 2021 года, согласно которой Поландов В.А. врач-терапевт ГБУЗ СК "Андроповская РБ" прошел подготовку по вопросам проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения;  

· справками инспектора группы ИАЗ от 20 февраля 2024 года, согласно которым Будяк А.В. ранее к административной ответственности по частям 1-2 статьи 12.26, по частям 1-3 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушения и к уголовной ответственности по частям 2, 4, 6, статьи 264 и статье 264.1 Уголовного кодекса Российской Федерации не привлекалась, а также что на момент составления административного материала деяний, подлежащих квалификации по статье 264.1 Уголовного кодекса Российской Федерации не установлено;

· карточкой операции с водительским удостоверением, согласно которой Будяк А.В. имеет водительское удостоверение  серии 99 22 № 393409 выданное 23 апреля 2021 года ГИБДД 2610, срок действия до 23 апреля 2031 года;

· копией свидетельства о регистрации транспортного средства серии 99 30 № 374 208, согласно которой Буляк А.В. является собственником автомобиля марки "Land Rover Discovery SPO", г/н К 079 ВН 126 RUS;    

· копией водительского удостоверения серии 99 22 № 393409 выданного 23 апреля 2021 года ГИБДД 2610, Будяк А.В., срок действия до 23 апреля 2031 года;
· диском с видеозаписью фиксации мер обеспечения производства по делу в соответствии с требованиями статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях; 
· результатами исследования специальным техническим средством Lion Alcolmeter 500 заводской номер № 92911-А391, номер теста 0145, время теста 02 мая 2024 года в 21 час 48 минут 43 секунды, согласно которого у Будяк А.В. было выявлено состояние алкогольного опьянения, зафиксировано наличие абсолютного этилового спирта в выдыхаемом воздухе 0.57 мг/л;
· результатами исследования специальным техническим средством Lion Alcolmeter 500 заводской номер № 92911-А391, номер теста 0146, время теста 02 мая 2024 года в 22 часа 00 минут 53 секунды, согласно которого у Будяк А.В. было выявлено состояние алкогольного опьянения, зафиксировано наличие абсолютного этилового спирта в выдыхаемом воздухе 0.43 мг/л;

· копией журнала регистрации медицинских освидетельствований на состояние опьянения /алкогольного, наркотического или иного токсического/ согласно которого 02 мая 2024 года у Будяк А.В. установлено состояние опьянения, зафиксировано наличие абсолютного этилового спирта в выдыхаемом воздухе 0.43 мг/  

Протоколы и иные документы, получены и составлены в строгом соответствии с требованиями Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, а потому признаются судом допустимыми доказательствами. 

Таким образом, суд приходит к убеждению о том, что вина Будяк А.В. в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния, полностью нашла свое подтверждение в ходе рассмотрения настоящего дела. 
Довод представителя Будяк А.В. - Аштеменко В.П., что при проведении медицинского освидетельствования на состояние алкогольного опьянения отбор биологического материала не производился, в связи, с чем нарушен порядок его проведения, является не состоятельными. 
Приказом Министерства здравоохранения Российской Федерации от 18 декабря 2015 года № 933н утвержден Порядок проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения /алкогольного, наркотического или иного токсического/.

Согласно пункту 8 Порядка, в процессе проведения медицинского освидетельствования его результаты вносятся в Акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения /алкогольного, наркотического или иного токсического/, форма которого предусмотрена приложением № 2 к указанному приказу.

В силу пункта 9 Порядка, после указания в Акте персональных данных освидетельствуемого проведение медицинского освидетельствования во всех случаях начинается с первого исследования выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя, после которого врачом-специалистом /фельдшером/ производится сбор жалоб, анамнеза и осмотр в целях выявления клинических признаков опьянения, предусмотренных приложением № 2 к Порядку.

Положительным результатом исследования выдыхаемого воздуха считается наличие абсолютного этилового спирта в концентрации, превышающей возможную суммарную погрешность измерений, а именно 0,16 миллиграмма на один литр выдыхаемого воздуха. При положительном результате первого исследования выдыхаемого воздуха, после первого исследования проводится повторное исследование выдыхаемого воздуха. Результаты первого исследования указываются в подпункте 13.1 Акта, повторного - в подпункте 13.2 Акта /второй и третий абзацы пункта 11 Порядка/.

Исходя из положений пункта 15 Порядка, медицинское заключение "установлено состояние опьянения" выносится в случае освидетельствовании лиц, указанных в подпункте 1 пункта 5 Порядка, при положительном результате повторного исследования выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя или при обнаружении по результатам химико-токсикологических исследований в пробе биологического объекта одного или нескольких наркотических средств и /или/ психотропных веществ.

Концентрация абсолютного этилового спирта в выдыхаемом Будяк А.В. воздухе составила 0,57 мг/л и 0,43 мг/л, что превысило 0,16 мг/л - возможную суммарную погрешность измерений, установленную в примечании к статье 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Отбор биологического объекта для направления на химико-токсикологическое исследование, которое в соответствии с пунктом 12 Порядка производится для определения наличия в организме человека наркотических средств или психотропных веществ, не требовался при медицинском освидетельствовании Будяк А.В., поскольку в соответствии с пунктом 15 указанного Порядка у нее установлено состояние опьянения при положительном результате повторного исследования выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя, что достаточно для квалификации ее действий по части 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Таким образом, отраженные в акте медицинского освидетельствования сведения позволяют сделать вывод о нахождении Будяк А.В. в состоянии опьянения и наличии объективной стороны правонарушения, предусмотренной по части 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Доводы представителя Будяк А.В. - Аштеменко В.П. о проведении медицинского освидетельствования без соблюдения интервала в 15-20 минут, является не состоятельными, поскольку не свидетельствует о существенном нарушении требований и не является основанием для признания акта медицинского освидетельствования недопустимым доказательством.

По результатам освидетельствования, которые не вызывают сомнений у суда, у Будяк А.В. установлено состояние опьянения на основании высокой концентрации абсолютного этилового спирта в выдыхаемом воздухе: в 21 час 48 мин - 0,57 мг/л., в 22 часа 00 минут - 0,43 мг/л. и проведение повторного исследования через 12 минут не привело к искажению полученного результата. 

Результаты проведенного медицинского освидетельствования не вызывает сомнений у суда, поскольку каких-либо существенных нарушений, повлиявших на достоверность, не установлено.
Довод представителя Будяк А.В. - Аштеменко В.П. о том, что время составления протокола об отстранении от управления транспортным средством /20 часов 46 минут/ не соответствует времени указанном на видеозаписи /21 час 02 минуты/, не свидетельствует о недопустимости указанного протокола, поскольку из материалов дела об административном правонарушении и представленной видеозаписи следует, что водитель Будяк А.В. от управления транспортным средством отстранена с составлением этого процессуального документа, в связи, с чем оснований для признания протокола об отстранении от управления транспортным средством недопустимым доказательством не имеется.
Кроме того несущественное расхождение в отраженном на видеозаписи и указанном в процессуальном документе времени не свидетельствует о том, что установленные обстоятельства данного дела, а именно: факт управления транспортным средством Будяу А.В. находящейся в состоянии опьянения, не соответствует действительности. Такого рода погрешность не влияет на достоверность сведений, отраженного в составленном протоколе. 
При этом все процессуальные действия фиксировались на видеозапись, которая содержится в материалах дела об административном правонарушении, при просмотре видеозаписи установлено, что на видеозаписи отчетливо просматриваются все этапы совершенных сотрудником ДПС процессуальных действий, в том числе разъяснение прав, сообщение сотрудником ГИБДД об отстранении Будяк А.В. от управления транспортным средством, освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, направления ее на медицинское освидетельствование на состояние опьянения и отказа от его прохождения, необходимый для полного, всестороннего и объективного рассмотрения дела. Содержание видеозаписи согласуется со сведениями, содержащимися в составленных по делу процессуальных документах.
Сомнений в производстве видеосъемки во времени и месте, указанных в процессуальных документах, а также признать содержащиеся в приобщенной к материалу об административном правонарушении видеозаписи сведения недостоверными, оснований не имеется, в связи, с чем доводы представителя Будяк А.В. о том, что указанная видео запись неполная не согласуется по времени с письменными материалами дела, подлежат отклонению.

Иные приведенные в объяснении доводы, не имеют существенного правового значения, они, направлены на переоценку доказательств об обстоятельствах и фактах, установленных и исследованных в судебном заседании, а потому подлежат отклонению.

Согласно общим правилам назначения административного наказания, основанными на принципах справедливости, соразмерности и индивидуализации ответственности, административное наказание должно основываться на данных, подтверждающих действительную необходимость применения к лицу, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, в пределах нормы, предусматривающей ответственность за административное правонарушение, именно той меры государственного принуждения, которая с наибольшим эффектом достигала бы целей восстановления социальной справедливости, исправления правонарушителя и предупреждения совершения новых противоправных деяний, а также ее соразмерность в качестве единственно возможного способа достижения справедливого баланса публичных и частных интересов в рамках административного судопроизводства.

В силу положений статьи 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях при назначении административного наказания физическому лицу учитывается характер совершенного им административного правонарушения, личность виновного, его имущественное и финансовое положение, а также обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.

К обстоятельствам, смягчающим административную ответственность Будяк А.В. суд в силу части 2 статьи 4.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях относит наличие на иждивении одного несовершеннолетнего ребенка. 

Обстоятельств, отягчающих административную ответственность Будяк А.В. в соответствии со статьей 4.3. Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях судом не установлено.

Принимая во внимание характер совершенного административного правонарушения, личность Будяк А.В., ее имущественное положение, наличие обстоятельств, смягчающих административную ответственность и отсутствие обстоятельств, отягчающих административную ответственность, суд считает возможным назначить ей минимальное наказание, предусмотренное санкцией части 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в виде штрафа в размере 30.000 рублей с лишением права управления транспортными средствами сроком на 1 год и 6 месяцев. 
На основании изложенного и руководствуясь статьями 29.7-29.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья 

п о с т а н о в и л:

Признать Будяк А.В. виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ей наказание в виде штрафа в размере 30.000 рублей с лишением права управления транспортными средствами сроком на 1 год 6 месяцев. 

ХХХ
Разъяснить Будяк А.В. положения статьи 32.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, о том, что штраф должен быть уплачен не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении штрафа в законную силу.

Копию постановления направить для исполнения в ОГИБДД отдела МВД России "Андроповский".

О результатах исполнения незамедлительно сообщить мировому судье судебного участка № 1 Андроповского района Ставропольского края.
Разъяснить Будяк А.В. положения статьи 32.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, согласно которым течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права /часть 1/. В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать документы, предусмотренные частями 1-3.1 статьи 32.6 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок /часть 1.1/. В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения /специального разрешения/ или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение прерванного срока лишения специального права продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения /специального разрешения/ или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов часть 2/. Течение срока лишения специального права в случае назначения лицу, лишенному специального права, административного наказания в виде лишения того же специального права начинается со дня, следующего за днем окончания срока административного наказания, примененного ранее /часть 3/.

Постановление может быть обжаловано в Андроповский районный суд Ставропольского края через мирового судью судебного участка № 1 Андроповского района Ставропольского края в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья



                                                Д.В. Леонов

Постановление по делу об административном правонарушении объявлено 13 июня 2024 года.

Составление мотивированного постановления по делу об административном правонарушении отложено до 17 июня 2024 года.

Мировой судья    





                          Д.В. Леонов
