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ПОСТАНОВЛЕНИЕ

по делу об административном правонарушении

      30 июля 2024 года                                                                   город Ипатово

     

 


       

Мировой судья судебного участка № 1 Ипатовского района Ставропольского края Куликова О.В.,

с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении Миленького О.В.,  
его защитника Матвеевского А.В., действующего на основании доверенности  26АА5699065 от 29.05.2024,
рассмотрев в открытом судебном заседании материалы дела об административном правонарушении в отношении 

Миленького О. В., . 

в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,

Установил:

25.05.2024 в 20 часов 10 минут на **, Миленький О.В., управлял транспортным средством ЛАДА 219010 с государственным регистрационным знаком **, находясь в состоянии опьянения, чем совершил административное правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 12.8 Кодекса РФ об административных правонарушениях.

В судебном заседании Миленький О.В. вину в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 Кодекса РФ об административных правонарушениях не признал и пояснил, что в его действиях отсутствует состав административного правонарушения, так как факт управления не установлен. Видео, которое не имеет звука, имеющееся в материалах дела было сделано за один день до произошедшего события, то есть 24.05.2024. 25.05.2024 его автомобиль был технически неисправен и не мог эксплуатироваться и передвигаться. Действия сотрудников полиции в установленном законом порядке им не обжалованы. Просил суд прекратить производство по делу ввиду отсутствия в его действиях состава правонарушения. 

В настоящем судебном заседании, защитник лица, привлекаемого к административной ответственности – Матвеевский А.В. поддержал показания Миленького О.В. и представленные письменные пояснения по делу и просил производство по делу прекратить за отсутствием состава в действиях Миленького О.В. административного правонарушения, поскольку он не управлял транспортным средством.

Допрошенный в судебном заседании свидетель Н. Е.П. суду показал, что он является ИДПС ОВ ОГИБДД ОМВД России «Ипатовский». 25.05.2024 после 20 час. 00 мин. ему на мобильный телефон поступило сообщение от участкового Г. И.Н. о том, что в центре села ** передвигается автомобиль, водитель которого находится в состоянии алкогольного опьянения. Приехав на место, было установлено, что водителем и собственником данного автомобиля является Миленький О.В., которому было предложено пройти освидетельствование на месте, на что он отказался и был доставлен в ГБУЗ СК «**», где было установлено состояние опьянения. После этого, на основании Акта медицинского освидетельствования был составлен протокол об административном правонарушении. 
Допрошенный в судебном заседании свидетель Г. И.Н., суду показал, что на момент произошедших событий он являлся ст. УУП и ДН ОМВД России «Ипатовский». В его должностные обязанности входило в том числе и останавливать транспортные средства, проверять документы, задерживать транспортные средства и отстранять водителей от управления транспортными средствами, осуществлять досмотр граждан и их транспортных средств, а также опрашивать лиц, в том числе и свидетелей по делам об административных правонарушения. Так, 25.05.2024 в вечернее время суток ему на мобильный телефон поступил звонок жителей села Б. с сообщением, что в центре села передвигается автомобиль темного цвета, водитель которого находится в состоянии алкогольного опьянения. Приехав на место на служебном автомобиле, он установил, что водителем данного автомобиля является Миленький О.В., от которого исходил резкий запах алкоголя изо рта. Им были вызваны сотрудники ДПС, по приезду которых Миленький О.В. был им передан. Через дежурную часть ОМВД России «Ипатовский» сообщение от жителей села не проходило. Признаки административного правонарушениям им как участковым были зафиксированы в рапорте. При разговоре с Миленьким О.В., последний пояснил, что в этот день употреблял алкоголь, поскольку со своими друзьями праздновал на «природе» последний звонок. 

Мировой судья, выслушав лица, привлекаемого к административной ответственности Миленького О.В., его защитника, показания свидетелей, исследовав материалы дела, приходит к следующему выводу: 

Согласно ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния, влечет наложение административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет.

Часть 1.1 ст. 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предусматривает, что лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, либо лицо, в отношении которого вынесено определение о возбуждении дела об административном правонарушении, предусмотренном ст. 12.24 Кодекса, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения в соответствии с ч. 6 данной статьи.

Из ч. 6 ст. 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях следует, что освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и оформление его результатов, направление на медицинское освидетельствование на состояние опьянения осуществляются в порядке, установленном Правительством Российской Федерации.

В силу абзаца 1 пункта 2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 г. N 1090 (далее - Правила дорожного движения), водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.

В соответствии с частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния, влечет наложение административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет.

Согласно примечанию к данной норме, употребление веществ, вызывающих алкогольное или наркотическое опьянение, либо психотропных или иных вызывающих опьянение веществ запрещается. Административная ответственность, предусмотренная настоящей статьей и частью 3 статьи 12.27 настоящего Кодекса, наступает в случае установленного факта употребления вызывающих алкогольное опьянение веществ, который определяется наличием абсолютного этилового спирта в концентрации, превышающей возможную суммарную погрешность измерений, а именно 0,16 миллиграмма на один литр выдыхаемого воздуха, или наличием абсолютного этилового спирта в концентрации 0,3 и более грамма на один литр крови, либо в случае наличия наркотических средств или психотропных веществ в организме человека.

Из материалов дела следует, что 25.05.2024 в 20 часов 10 минут на ул. Советская, 17 с. Бурукшун Ипатовского городского округа Ставропольского края, Миленький О.В., управлял транспортным средством ЛАДА 219010 с государственным регистрационным знаком Е677СР-08, находясь в состоянии опьянения.

Несмотря на непризнание Миленьким О.В. своей вины, факт управления им транспортным средством в состоянии алкогольного опьянения подтверждается следующими доказательствами, исследованными в судебном заседании, а именно: протоколом об административном правонарушении 26 ВК № 587726 от 25.05.2024; протоколом 26 УУ № 188907 об отстранении от управления транспортным средством от 25.05.2024; протоколом 26КР № 042182 о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения; Актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения № 165 от 25.05.2024, согласно которого у Миленького О.В. установлено состояние опьянения с результатом 0,68 мг/л; протоколом 26 ММ № 213782 о задержании транспортного средства, согласно которого автомобиль Миленького О.В. при помощи эвакуатора был помещен на специализированную стоянку; рапортом ст. УУП и ДН ОМВД России «Ипатовский» Г. И.Н. от 25.05.2024; объяснениями Д.И.В. от 25.05.2024, оглашенными в судебном заседании, видеозаписью правонарушения, приобщенной к материалам дела.

Также вина Миленького О.В. находит свое полное подтверждение в показаниях, допрошенных в судебном заседании свидетелей Н.Е.П., Г. И.Н., которые последовательны, согласуются между собой и собранными по делу письменными доказательствами. 

Анализируя показания указанных свидетелей, суд считает, что у должностного лица, которому предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью и эксплуатации транспортных средств, имелись достаточные основания полагать, что водитель Миленький О.В., управлял транспортным средством, находясь в состоянии алкогольного опьянения. 

Данными основаниями, послужил рапорт Г.И.Н., объяснения Д. И.В., а также наличие выявленных у Миленького О.В. признаков опьянения – резкий запах алкоголя изо рта.

Доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства имеющие значение для правильного  разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по административному делу, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами. Использование доказательств, полученных с нарушением закона, не допускается (ст. 26.2 КоАП РФ).

Итоговым документом, составленным по результатам проведения процедуры освидетельствования на состояние опьянения, является протокол об административном правонарушении, порядок составления которого, регламентируемый ст. 28.2 КоАП РФ, уполномоченным должностным лицом инспектором ДПС ОВ ГИБДД ОМВД России «Ипатовский» Н. Е.П. соблюден. Сведения, необходимые для правильного разрешения дела, в протоколе отражены, событие правонарушения должным образом описано. Никаких замечаний, Миленький О.В. не указал, хотя такой возможности лишен не был, действия сотрудников ДПС в установленном законом порядке не обжалованы. В процессуальных документах, имеется отметка о ведении видеозаписи.
Довод Миленького О.В. и его защитника Матвеевского А.В., о том что Миленький О.В. не управлял транспортным средством, мировой судья отклоняет, считает его надуманным и преследующим цель уклониться от наказания за совершенное правонарушение, поскольку данный довод опровергается материалами дела, а также не согласуются с собранными по делу доказательствами, а именно с показаниями свидетелей инспектора Н. Е.П., участкового Г.И.Н., допрошенных в судебном заседании  в качестве свидетелей. Суд не находит оснований  ставить под сомнение показания указанных свидетелей и считает, что они могут быть положены в основу доказательств вины Миленького О.В. в совершении административного правонарушения по ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ. Оговора со стороны свидетелей, равно как основания для такового, в судебном заседании не установлено, в связи с чем, суд доверяет этим показаниям. Кроме того, указанные свидетели в судебном заседании были предупреждены об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний.

Мировой судья считает, что оснований для признания видеофайла имеющейся на видеозаписи, недопустимым доказательством поскольку она произведена ненадлежащим образом, не имеется по следующим основаниям.

При применении мер обеспечения производства по настоящему делу об административном правонарушении в соответствии с частями 2 и 6 статьи 25.7, статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях велась видеозапись, что отражено в соответствующих протоколах, диск с видеозаписью приложен к материалам дела.

Видеокамера, фиксирующая объективную картину события, не является специальным техническим средством, о котором идет речь в статье 26.8 Кодекса. Порядок осуществления видеозаписи административного правонарушения в Кодексе не определен, требования к техническому средству, с помощью которого она производится, в нем не установлены.

Видеозапись, являющаяся приложением к протоколу об административном правонарушении в отношении Миленького О.В., обозревалась в судебном заседании  и представленная видеозапись позволяет идентифицировать лицо, в отношении которого было возбуждено дело об административном правонарушении и содержание проводимых мер обеспечения производства по делу.

Кроме того, содержание видеозаписи и видеофайла согласуется с показаниями участкового уполномоченного полиции Г. И.Н.

Поскольку при применении в отношении Миленького О.В. мер обеспечения производства по делу об административном правонарушении велась видеозапись, участие понятых при проведении процессуальных действий не требовалось.

Таким образом, оценив представленные доказательства в совокупности, суд не находит оснований  ставить под их сомнение и считает, что они могут быть положены в основу доказательств вины Миленького О.В. в совершении административного правонарушения по ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ. 

В соответствии с ч. 1 ст. 27.13 КоАП РФ в целях пресечения нарушений правил эксплуатации, использования транспортного средства и управления транспортным средством соответствующего вида, предусмотренных в том числе частями 1 и 3 статьи 12.8 настоящего Кодекса, применяются задержание транспортного средства, то есть исключение транспортного средства из процесса перевозки людей и грузов путем перемещения его при помощи другого транспортного средства и помещения в ближайшее специально отведенное охраняемое место (на специализированную стоянку), и хранение на специализированной стоянке до устранения причины задержания.

Таким образом, довод Миленького О.В. и его защитника Матвеевского А.В. о том, что автомобиль Миленького О.В. был помещен на спецстоянку с помощью эвакуатора, что свидетельствует о технической неисправности автомобиля, мировой судья считает, не основанным на законе. 
Довод защитника Матвеевского А.В. о том, что ст. УУП и ДН ОМВД России «Ипатовский» осуществлял свои действия с грубым нарушением закона, мировой судья также не принимает во внимание ввиду следующего.
Пунктом 26 Порядка осуществления надзора за соблюдением участниками дорожного движения требований законодательства Российской Федерации о безопасности движения, должностными лицами, уполномоченными осуществлять надзор, являются сотрудники Госавтоинспекции, имеющие специальное звание, а также старшие участковые уполномоченные полиции и участковые уполномоченные полиции в соответствии с требованиями Порядка и нормативных правовых актов, регламентирующих организацию деятельности участковых уполномоченных полиции.
Как установлено в судебном заседании, Г. И.Н. являлся на тот момент старшим УУП и ДН ОМВД России «Ипатовский» - должностным лицом, которому в силу приведенных выше положений предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения, что соответствует требованиям, установленным ч. 2 ст. 27.12 КоАП РФ. 
Более того, пресечение правонарушений со стороны граждан является обязанностью каждого сотрудника полиции.

       В связи с чем, доводы в указанной части являются несостоятельными.

Мировой судья приходит к выводу о том, что в действиях Миленького О,В. имеется состав административного правонарушения, предусмотренный ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ - как управление транспортным средством лицом, находящимся в состоянии  опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния, поскольку в судебном заседании, по мнению суда, доказано, что 25.05.2024 в 20 часов 10 минут на ул. **, Миленький О.В., управлял транспортным средством ЛАДА 219010 с государственным регистрационным знаком **, находясь в состоянии опьянения.

  Срок давности привлечения Миленького О.В. к административной ответственности не истек. 

Каких-либо оснований для прекращения административного производства мировой судья не усматривает. 

Оснований для признания совершенного правонарушения малозначительным, не имеется, поскольку управление водителем, находящимся в состоянии опьянения, транспортным средством, являющимся источником повышенной опасности, существенно нарушает охраняемые общественные правоотношения независимо от роли правонарушителя, размера вреда, наступления последствий и их тяжести. 

В соответствии со ст. 4.1 КоАП РФ при назначении административного наказания физическому лицу учитываются характер совершенного им административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность. 

  Обстоятельств, смягчающих административную ответственность Миленького О.В., предусмотренным ч. 1 ст. 4.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, обстоятельств отягчающих административную ответственность, не установлено.

  С учетом изложенного, характера совершенного правонарушения, личности Миленького О.В., суд считает необходимым назначить ему  наказание в пределах санкции ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ - в виде штрафа с лишением права управления транспортными средствами.
Руководствуясь ст. ст. 29.9, 29.10, 29.11  Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, суд

Постановил:

  Миленького О. В. признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить наказание в виде административного штрафа в размере 30 000 (тридцати тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 (один)  год 6 (шесть) месяцев.
Административный штраф в соответствие со ст. 32.2 КоАП РФ должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу на счет: получатель платежа –  (ОМВД России по Ипатовскому району р/с 04211176400)  КПП 260801001, ИНН 2608004891, ОКТМО 07714000, номер счета получателя 03100643000000012100 в Отделение Ставрополь Банка России//УФК по Ставропольскому краю; БИК 010702101, кор/сч. 40102810345370000013; КБК 18811601123010001140, УИН 18810426242100000952.

После уплаты штрафа квитанцию об уплате необходимо предоставить мировому судье судебного участка № 1 Ипатовского района Ставропольского края по адресу: г. Ипатово, ул. Гагарина, 67А.
При не предоставлении квитанции в шестидесятидневный срок  постановление будет передано для исполнения в принудительном порядке судебным приставам – исполнителям, а также в соответствии со ст. 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, административный арест на срок до пятнадцати суток либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

В соответствии с ч. 1 ст. 32.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права.

Разъяснить Миленькому О.В., что согласно ч. 1.1, ч. 2 ст. 32.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать водительское удостоверение, в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок. В случае уклонения лица, лишенного специального права от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов.

         
Копию настоящего постановления вручить Миленькому О.В,, его защитнику, направить начальнику ОГИБДД Отдела МВД России «Ипатовский», для сведения.
Настоящее постановление может быть обжаловано в Ипатовский районный суд Ставропольского края в течение 10 суток со дня вручения или получения копии настоящего постановления.

      Мировой судья


                                                    О.В. Куликова 
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