№

УИД: 

                                     П  О  С  Т  А  Н  О  В  Л  Е  Н  И  Е

         03 апреля 2024 года                                                        с. Красногвардейское

                   Суд в составе мирового  судьи  судебного  участка  №2  Красногвардейского   района Ставропольского края  Пересыпка Г.И.
                   при секретаре Дятловой М.К.
                   рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении в отношении Банник А.Н.  ранее к административной ответственности не привлекался, в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 8.37 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях
                                                     У С Т А Н О В И Л:
        Банник А.Н. 25.02.2024года примерно  в 10часов 00 минут на расстоянии примерно * км севернее х.* Котельниковского района Волгоградской области на  левой стороне * водохранилища на расстоянии примерно *м. от берега производил подледный лов рыбы на пять удочек длиной 40см каждая с одной мормышкой, выловив рыбу карась в количестве 47 особей общим весом 24.78кг, превысив двухсуточную норму добычи(вылова) рыбы карась при пребывании на водоеме более 2-х суток на  4 ,78 кг.

         Лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, Банник А.Н. в судебное заседание не явился, предоставив заявление с просьбой рассмотреть дело в его отсутствие(лд.).

         Разрешая вопрос о возможности рассмотрения дела в отсутствии  лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении ,мировой судья принимает во внимание следующее. 

       Частями 1, 2 статьи 25.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях установлено, что лица, участвующие в производстве по делу об административном правонарушении, извещаются или вызываются в суд,  в производстве которых находится дело, заказным письмом с уведомлением о вручении, повесткой с уведомлением о вручении, телефонограммой или телеграммой, по факсимильной связи либо с использованием иных средств связи и доставки, обеспечивающих фиксирование извещения или вызова и его вручение адресату. Извещения, адресованные гражданам, в том числе индивидуальным предпринимателям, направляются по месту их жительства.

       Банник А.Н. был уведомлен  о дате, времени и месте рассмотрения дела  СМС-сообщением, при наличии его согласия на данный вид уведомления. Таким образом, судом были приняты необходимые меры к надлежащему извещению лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, о месте и времени рассмотрения дела об административном правонарушении, созданы условия, необходимые для осуществления этим лицом права на защиту.

      Мировой судья, исходя  из того, что лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении обязано  добросовестно пользоваться предоставленными ему законом процессуальными правами, не допуская злоупотребления ими, полагает, что    Банник А.Н., зная о факте возбуждения в отношении  него дела об административном правонарушении и рассмотрении его в суде, при проявлении должной степени заботливости и осмотрительности имел реальную возможность  явиться в судебное заседание, однако таким правом и возможностью он не воспользовался, тем самым реализовав свои права  по своему усмотрению. 

       Следовательно, дело об административном правонарушении подлежит рассмотрению в отсутствии лица, в отношении которого ведется производство по  делу.

       Мировой судья,  изучив материалы дела, приходит к следующему.

       Согласно п. 55.5 Правил рыболовства для Азово-Черноморского рыбохозяйственного бассейна, утвержденных Приказом Минсельхоза России от 09.01.2020 года N1 "Об утверждении правил рыболовства для Азово-Черноморского рыбохозяйственного бассейна" (Зарегистрировано в Минюсте России 12.03.2020 N 57719) при осуществлении любительского рыболовства суммарная суточная норма добычи (вылова) карася составляет не более 10 кг. Добыча (вылов) водных биоресурсов разрешается в размере не более 1 суточной нормы при пребывании на водном объекте в течение 1 суток. В случае пребывания на водном объекте более 1 суток, независимо от времени пребывания на водном объекте добыча (вылов) водных биоресурсов разрешается в размере не более 2 суточных норм добычи (вылова).

        Вина Банник А.Н. подтверждается: 
        протоколом  № об административном правонарушении от 25.02.2024 года в отношении Банник А.Н. по ч. 2 ст. 8.37 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, который соответствует ст. 28.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в нем описано событие административного правонарушения,  а также указаны иные сведения, необходимые для рассмотрения дела (лд.),
         протоколом изъятия от 25.02.2024 года, согласно которого  изъята рыба: карась  47 экземпляров весом 24.78 кг (лд.),

         протоколом ареста товаров, транспортных средств и иных вещей от 25.02.2024года , согласно которого арест наложен на  5 удочек желтого цвета длиной 40см с одной мормышкой и передано на хранение Банник А.Н.(лд.),

         планом-схемой места совершения административного правонарушения, согласно которой указано место, где  Банник А.Н. занимался выловом рыбы (лд.),
         фотоматериалом (лд),

         расходной накладной  от 25.02.2024года,согласно которой Банник  А.Н. принял рыбу карась в количестве 40 экземпляров общим весом 20кг(лд.),

         квитанцией о приеме изъятых вещей на хранение    № от 26.02.2024года,согласно которого рыба: карась- 7 экземпляров весом 4.78кг принят на хранение(лд.).
        Таким образом, мировой судья приходит  к выводу о том, что в действиях Банник А.Н. имеется состав административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 8.37 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, поскольку Банник А.Н.  нарушил правила, регламентирующие рыболовство.  

        Определяя наказание Банник А.Н., мировой судья учитывает положения ч.2 ст. 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, согласно которой при назначении административного наказания физическому лицу учитываются характер совершенного им административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность.

        К обстоятельствам, смягчающим административную ответственность в силу ст. 4.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья относит признание вины, что нашло отражение в протоколе об административном правонарушении.

        Обстоятельств, отягчающих административную ответственность  в силу ст. 4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях мировым судьей не установлено.

        Учитывая изложенное, мировой судья считает необходимым назначить Банник А.Н. по ч. 2 ст. 8.37 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях наказание в виде административного штрафа с конфискацией орудий добычи (вылова) водных биологических ресурсов, в целях предупреждения совершения  новых административных правонарушений. 

        Административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях .

       На основании ч.1 ст. 54Федерального закона от 20.12.2004 N 166-ФЗ "О рыболовстве и сохранении водных биологических ресурсов" незаконно добытые (выловленные) водные биоресурсы и продукты их переработки, а также суда и орудия незаконной добычи (вылова) водных биоресурсов подлежат безвозмездному изъятию или конфискации в порядке, установленном законодательством Российской Федерации.

       В силу ч.3 ст. 3.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях не является конфискацией изъятие из незаконного владения лица, совершившего административное правонарушение, орудия совершения или предмета административного правонарушения, подлежащих в соответствии с федеральным законом возвращению их законному собственнику.

      В соответствии с разъяснениями, содержащимися в пункте 13 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 23.11.2010 N 27 "О практике рассмотрения дел об административных правонарушениях, связанных с нарушением правил и требований, регламентирующих рыболовство" (в редакции от 31.10.2017), находящиеся в противоправном владении правонарушителя водные биоресурсы, а также продукты их переработки подлежат изъятию на основании части 3 статьи 3.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и статьи 54 Закона о рыболовстве.

      На основании ч.2 ст. 54Федерального закона от 20.12.2004 N 166-ФЗ "О рыболовстве и сохранении водных биологических ресурсов"   безвозмездно изъятые или конфискованные водные биоресурсы, относящиеся к осетровым, лососевым видам рыб, крабам, включая крабоиды, морским гребешкам, трепангам, морским ежам, подлежат возвращению в среду обитания. Указанные водные биоресурсы в случае, если их физическое состояние не позволяет возвратить их в среду обитания, а также продукты их переработки, в том числе икра, подлежат незамедлительному уничтожению. Другие безвозмездно изъятые или конфискованные водные биоресурсы и продукты их переработки подлежат реализации или уничтожению.

       Таким  образом, обнаруженные и изъятые у Банник А.Н. водные  биоресурсы : карась 7 экземпляров общим весом 4.78 кг. ,подлежат уничтожению.  

       В силу ч.1 ст. 4.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, судья, рассматривая дело об административном правонарушении, вправе при отсутствии спора о возмещении имущественного ущерба одновременно с назначением административного наказания решить вопрос о возмещении имущественного ущерба. Споры о возмещении имущественного ущерба разрешаются судом в порядке гражданского судопроизводства.

       Согласно разъяснений Пленума Верховного Суда Российской Федерации, изложенных в п.13(1) Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации  от 23.11.2010года №27 (ред. от 31.10.2017) «О практике рассмотрения дел об административных правонарушениях, связанных с нарушением правил и требований, регламентирующих рыболовство» основаниями для разрешения судьей вопроса о возмещении имущественного ущерба, причиненного в результате совершения административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 8.17 либо частью 2 статьи 8.37 КоАП РФ, являются указание на наличие имущественного ущерба в протоколе об административном правонарушении либо постановлении о возбуждении дела об административном правонарушении, а также отсутствие возражений лица, в отношении которого ведется производство по делу, и разрешаемого в суде спора о возмещении имущественного ущерба.

       Мировым судьей установлено, что протокол об административном правонарушении №  от 25.02.2024 года в отношении Банник А.Н. по ч. 2 ст. 8.37 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях содержит указание на наличие имущественного ущерба и его размер, однако  мировой судья не располагает сведениями о наличии либо отсутствии возражений лица, в отношении которого ведется производство по делу относительно размера имущественного ущерба, причиненного  в результате совершения административного правонарушения . При таких обстоятельствах мировой судья считает невозможным  разрешение вопроса о возмещении  имущественного ущерба в рамках производства по делу об административном правонарушении.

          Руководствуясь ч. 2 ст. 8.37, ч.1 ст. 4.7, ст. 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья

П О С Т А Н О В И Л :

          Банник А.Н. признать виновным  в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 8.37 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить наказание в виде административного штрафа в размере  2000 рублей.

          Наименование получателя платежа: УФК по Ставропольскому краю (Управление по обеспечению деятельности мировых судей Ставропольского края л\с 04212000060), ИНН:  2634051915, КПП:  263401001, Номер счета получателя платежа : 031006430000000123100, ОКТМО: 07530000, номер кор.\сч банка получателя платежа: 40102810345370000013, Банк:  Отделение Ставрополь г. Ставрополь, Наименование платежа: штраф  БИК:  010702101, КБК: 00811601083010037140 УИН    *.
          Конфисковать орудия вылова водных биологических ресурсов: пять удочек желтого цвета с одной мормышкой .

          Водные  биоресурсы: карась-7 экземпляров общим весом 4.78 кг. ,- уничтожить.

          Постановление может быть обжаловано в Красногвардейский районный суд Ставропольского края в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья                                          Г.И. Пересыпка
