Дело № 5-* 

УИД 26MS*
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

* года

                                                                      ст. Ессентукская
ул. Садовое кольцо, д.4/2
Мировой судья судебного участка №1 Предгорного района Ставропольского края Георгиева Е.А.,
с участием:

представителя лица в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении – Булатовой А.Е. – К.С.Г., 
представителя потерпевшего – П.Е.В. – П.К.Г.,

рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении судебного участка дело об административном правонарушении, предусмотренном ст. 6.1.1 КРФ об АП, в отношении Булатовой А.Е., ***,

УСТАНОВИЛ:

  Булатова А.Е. нанесла побои П.Е.В., причинившие физическую боль, которые  не повлекли последствий, указанных в статье 115 Уголовного Кодекса Российской Федерации, без содержания в данных действиях уголовно наказуемого деяния, при следующих обстоятельствах.
* года, примерно в *часов * минут гр. Булатова А.Е., находясь по адресу: * в ходе словесного конфликта с П.Е.В. нанесла последнему не менее двух ударов ногой в область колена левой ноги, тем самым причинила П.Е.В. телесные повреждения, от которых П.Е.В. испытал физическую боль и моральное страдание. Согласно заключения эксперта № * от * года у гр. П.Е.В., при осмотре экспертом выявлен кровоподтек области коленного сустава. Данное повреждение возникло в результате травматического воздействия – удара, соударения тупыми твердыми предметами, какими могла быть и нога, вместе с тем нельзя исключить и возможность возникновения такового в результате падения с высоты собственного роста. Выявленное повреждение не повлекло за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности, и, в связи с этим вреда здоровью не причинило.

В судебное заседание лицо в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении – Булатова А.Е. не явилась, представив суду ходатайство о рассмотрении дела в её отсутствие.

В ходе судебного заседания полномочный представитель лица в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении – Булатовой А.Е. – К.С.Г. пояснила, что её доверитель вину не признает, между Булатовой А.Е. и П.Е.В. имеются неприязненные отношения, возникшие на фоне конфликта отца и дочери по вопросу договора дарения, согласно которого П.Е.В. подарил Булатовой А.Е. наследственное имущество, однако в дальнейшем решил расторгнуть указанный договор дарения. Полагает, что свидетель П.В.Е. является заинтересованным свидетелем по делу, суд не может принять его показания во внимание. Подтверждений того, что Булатова А.Е. нанесла побои П.Е.В. материалы дела не содержат, так же не подтверждаются показаниями свидетелей. Просила суд производство по делу об административном правонарушении, прекратить.

В судебное заседание потерпевший П.Е.В. не явился, ходатайствовал о рассмотрении дела в его отсутствии. Ранее в судебном заседании пояснил, что между ним и его дочерью - Булатовой А.Е. имеются неприязненные отношения, возникшие на фоне конфликта по вопросу договора дарения. После того как он передал своей дочери по договору дарения наследственное имущество, Булатова А.Е. стала относиться к нему плохо, а 29.12.2022 года она нанесла ему телесные повреждения, путем нанесения ударов своими ногами по его коленям, что причинило ему физическую боль и моральные страдания. Просил привлечь Булатову А.Е. к административной ответственности.

В ходе судебного заседания представитель потерпевшего – П.Е.В. – П.К.Г. пояснила, что между её доверителем – П.Е.В. и  Булатовой А.Е. имеются неприязненные отношения, возникшие на фоне семейного конфликта. Полагает, что вина Булатовой А.Е. подтверждена собранными доказательствами, показаниями свидетеля У.Н.А., который был очевидцем происходящего, просила привлечь Булатову А.Е. к административной ответственности.

В ходе судебного заседания свидетель У.Н.А. суду показал, что * года, в темное время суток я проезжал по переулку Карьер в п. Винсады, увидел под фонарем столпотворение людей, подъехав ближе остановился и стал наблюдать, узнал своего соседа П.Е.В., а именно ему в глаза телефоном светила женщина и била его по коленям ногами, они громко ругались, доказывали что-то друг другу, далее к женщине которая била по ногам П.Е.В. сзади подошел парень находившийся в пару метров от них на месте происходящего и оттянул её за талию от П.Е.В., после этого я узнал её – это была дочь П.Е.В. – Анна, а парень который её оттянул явился сын П. Е.В. – П.В.Е. Так как конфликт был семейным, он не стал вмешиваться, передумал проезжать мимо них остерегаясь, что заденут его машину, а переулок достаточно узкий, развернулся и уехал в обратном направлении. Спустя месяц после произошедшего ему встретился на улице П.Е.В., который хромал, со стороны было видно, что у него болят ноги.
Суд считает возможным рассмотреть дело об административном правонарушении в отношении Булатовой А.Е., без участия лица в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении - Булатовой А.Е. и потерпевшего – П.Е.В., с учетом их письменных ходатайств и с участием их представителей. 

Согласно ст. 2.1. Кодекса РФ об АП административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое Кодексом РФ об административных правонарушениях установлена административная ответственность.

В силу ст. 26.2 Кодекса РФ об АП доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, объяснениями привлекаемого, показаниями потерпевшего, свидетелей, иными документами.
Как видно из материалов дела, а также установлено в судебном заседании, *года, примерно в * часов * минут гр. Булатова А.Е., находясь по адресу: * в ходе словесного конфликта с П.Е.В. нанесла последнему не менее двух ударов ногой в область колена левой ноги, тем самым причинила П.Е.В. телесные повреждения, от которых П.Е.В. испытал физическую боль и моральное страдание. Согласно заключения эксперта № * от * года у гр. П.Е.В., при осмотре экспертом выявлен кровоподтек области коленного сустава. Данное повреждение возникло в результате травматического воздействия – удара, соударения тупыми твердыми предметами, какими могла быть и нога, вместе с тем нельзя исключить и возможность возникновения такового в результате падения с высоты собственного роста. Выявленное повреждение не повлекло за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности, и, в связи с этим вреда здоровью не причинило.

Факт совершения административного правонарушения Булатовой А.Е. подтверждается исследованными в судебном заседании доказательствами, а именно: протоколом об административном правонарушении серии * АВ 
№ * от * года, письменным заявление от * января 2024 года, письменными объяснениями П.Е.В. от * года, письменными объяснениями Булатовой А.Е. от * года, письменными объяснениями П.В.Е. от * года, письменными объяснениями О.Е.Д. от * года, постановлением о назначении судебно-медицинской экспертизы, заключением * от * года, актом осмотра от * года, фототаблицей от * года, определением об исправлении описки от * года, определением об исправлении описки от * года сведениями о привлечении Булатовой А.Е. к административной ответственности, а также объяснениями П.Е.В. и У.Н.А., данными ими при рассмотрении дела.

Вина Булатовой А.Е. полностью нашла свое подтверждение в ходе судебного заседания, письменных показаниях потерпевшего, объяснениях свидетелей, а также подтверждается письменными доказательствами по делу. 

В соответствии со ст. 24.1 КоАП РФ задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом.

Согласно протоколу осмотра места происшествия от 06.06.2023 года осмотрена территория домовладения № * по *.
Из выводов экспертизы № * от *года следует, что у гр. П.Е.В., при осмотре экспертом выявлен кровоподтек области коленного сустава. Данное повреждение возникло в результате травматического воздействия – удара, соударения тупыми твердыми предметами, какими могла быть и нога, вместе с тем нельзя исключить и возможность возникновения такового в результате падения с высоты собственного роста. Срок возникновения выявленного повреждения за 1-3 дня до осмотра, что не противоречит обстоятельствам дела. Выявленное повреждение не повлекло за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности, и, в связи с этим вреда здоровью не причинило.

При рассмотрении дела установлено, что все процессуальные документы составлены должностными лицами в пределах своей компетенции, в соответствии с требованиями Кодекса РФ об АП, представлены письменные доказательства по делу, проверена компетентность лиц, составивших административный материал. Нарушений при оформлении документов не допущено.

Материалы дела содержат достаточную совокупность доказательств, позволяющих сделать вывод о наличии в действиях Булатовой А.Е. состава административного правонарушения, предусмотренного статьей 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, диспозиция которой предполагает наличие двух условий, а именно: нанесение побоев,   причинивших физическую боль. 

Обстоятельств, исключающих производство по делу об административном правонарушении, предусмотренных статьей 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в соответствие с пунктом 4 статьи 29.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, не установлено.

Согласно ст. 6.1.1 КоАП РФ "Побои" - нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния, влекут наложение административного штрафа в размере от пяти тысяч до тридцати тысяч рублей, либо административный арест на срок от десяти до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок от шестидесяти до ста двадцати часов.

Административным правонарушением в соответствии со ст. 6.1.1 КоАП РФ признается нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса РФ, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.

Объективная сторона данного административного правонарушения состоит не только в нанесении побоев, но и в совершении иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 УК РФ.

Как следует из диспозиции нормы ст. 6.1.1 КоАП РФ, субъективная сторона данного состава административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ, характеризуется умышленной формой вины, то есть, когда лицо, совершившее административное правонарушение, сознавало противоправный характер своего действия (бездействия), предвидело его вредные последствия и желало наступления таких последствий или сознательно их допускало либо относилось к ним безразлично (ч. 1 ст. 2.2 КоАП РФ).

 Объектом административного правонарушения, предусмотренного статьей 6.1.1 КоАП РФ, является право человека на физическую (телесную) неприкосновенность, безопасность его здоровья.

Доводы Булатовой А.Е. в отрицания нанесения ударов П.Е.В., суд находит необоснованными.

Объяснения свидетелей Булатова Д.А., П.В.Е., содержащиеся в материалах дела, подтвержден факт наличия конфликта и неприязненных отношений между Булатовой А.Е. и П.Е.В., что так же подтверждено показаниями данными в ходе судебного разбирательства свидетелем У.Н.А.
Кроме того наличия конфликта и неприязненных отношений между Булатовой А.Е. и П.Е.В., подтверждается объяснениями самой Булатовой А.Е., а так же пояснениями его представителя – К.С.Г. в ходе судебного разбирательства. 
Показания свидетеля У.Н.А., допрошенного в ходе судебного разбирательства полностью согласуется с показаниями потерпевшего Письмова Е.В., объяснениями свидетеля П.В.Е., имеющихся в материалах дела, и заключением эксперта.

К доводам представителя привлекаемого лица – К.С.Г., о том, что свидетель П.В.Е. является заинтересованным лицом и его объяснения не могут приниматься во внимание, суд относится критически, так как объяснения свидетеля полностью согласуется с показаниями потерпевшего, свидетеля У.Н.А., и заключением эксперта.

Кроме того, суд принимает во внимание, что из исследовательской части заключения эксперта № * от * года, следует, что по передней поверхности области левого коленного сустава овальный прерывистый кровоподтек размерами 3х4 см. бледно-серевато-фиолетовой окраски с умеренно выраженными границами, подлежащие к нему мягкие ткани не изменены. Других повреждений при осмотре не выявлено. 

Из объяснений эксперта О.Е.Д. от * года (л.д. 43) следует, что им подтверждаются выводы изложенные в заключении, при этом эксперт указывает, что нельзя исключать возможность образование повреждений  Письмова Е.В. при падении с высоты собственного роста.

Экспертным заключением № * от * года у П.Е.В.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                             зафиксированы телесные повреждения, то данное обстоятельство имеет правовое значение, поскольку состав правонарушения, предусмотренного статьей 6.1.1 КоАП РФ, образуют, в том числе, действия, причинившие физическую боль, но не повлекшие телесных повреждений. 

Заключение эксперта содержит фактические данные, необходимые для установления обстоятельств, подлежащих выяснению по делу об административном правонарушении, имеющих значение для правильного его разрешения, и соответствует требованиям статьи 26.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Действия Булатовой А.Е. следует квалифицировать по ст. 6.1.1 Кодекса РФ об АП, как нанесение побоев, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния. 

Приходя к выводу о виновности Булатовой А.Е. в совершенном правонарушения, суд принимает во внимание, что в ходе судебного разбирательства никем из допрошенных лиц не было указано на то, что в ходе конфликта происходящего * года, потерпевший П.Е.В. падал с высоты собственного роста, что так же не находит своего отражения и в письменных материалах дела. 

Таким образом, обстоятельство совершенного правонарушения исключает вероятность возникновения кровоподтека в области левого коленного сустава в результате падения П.Е.В. с высоты собственного роста.

В качестве обстоятельств, смягчающих административную ответственность, в соответствии со ст. 4.2 Кодекса РФ об АП, суд учитывает наличие несовершеннолетнего ребенка.

  Обстоятельств, отягчающих административную ответственность, согласно ст. 4.3 Кодекса РФ об АП не установлено. 

Оснований для освобождения Булатовой А.Е. от административной ответственности не имеется. 

Срок давности привлечения к административной ответственности, установленный частью 1 статьи 4.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях для данной категории дел, на момент рассмотрения дела не истек.

При определении размера и вида административного наказания 
Булатовой А.Е. учитывается характер и степень общественной опасности совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, наличие обстоятельств, смягчающих административную ответственность, отсутствие обстоятельств, отягчающих административную ответственность, в связи с чем, прихожу к выводу, что для достижения целей административного наказания, предусмотренных статьей 3.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, Булатовой А.Е. возможно назначить наказание в виде административного штрафа в пределах санкции статьи совершенного административного правонарушения. 

Руководствуясь ст.ст. 6.1.1, 29.9, 29.10 Кодекса РФ об административных правонарушениях, 

ПОСТАНОВИЛ:

Булатову А.Е. признать виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 Кодекса РФ об административных правонарушениях, и назначить ей административное наказание в виде штрафа в доход государства в размере 5 000 (пять тысяч) рублей. 
УФК по Ставропольскому краю (Управление по обеспечению деятельности мировых судей Ставропольского края л/с ***
Разъяснить, что в  соответствии с частью 1 статьи 32.2 Кодекса РФ об АП  административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу; 

-в случае неуплаты административного штрафа в срок,  предусмотренный Кодексом РФ об АП, лицо, подвергнутое наказанию в виде штрафа, будет привлечено к административной ответственности по части 1 статьи 20.25 Кодекса РФ об АП; 

-квитанцию об оплате штрафа не позднее 60-дневного срока со дня вступления постановления в законную силу представить в судебный участок № 1 Предгорного района Ставропольского края.

Постановление может быть обжаловано в Предгорный районный суд Ставропольского края в течение 10 суток со дня получения или вручения копии постановления.
Мировой судья судебного участка № 1 

Предгорного района Ставропольского края                           Е.А. Георгиева
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