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Дело № 5-48-31-525/2024
УИД 26RS00030-01-2023-005094-52
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

по делу об административном правонарушении

06 февраля 2024 года                                                              станица Ессентукская, СК
Мировой судья судебного участка № 2 Предгорного района Ставропольского края В.А. Шишкова,
с участием:  
потерпевшего – Б.  ,
рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении судебного участка  № 2 Предгорного района Ставропольского края, расположенного по адресу: ул. Садовое кольцо, д. 4/2 ст. Ессентукская, Предгорного района, Ставропольского края, дело об административном правонарушении в отношении:  

Б.   ,  
привлекаемого к административной ответственности, предусмотренной ч. 2 ст. 12.24 КоАП РФ,
У С Т А Н О В И Л: 

Б.  , 10.09.2023 года в 18 часов 00 минут на ул. 50 лет Октября, д. ***, в с. Этока   Предгорного района Ставропольского края, управляя транспортным средством – автомобилем марки ВАЗ-21103 государственный регистрационный знак А***АТ***, совершил нарушение п.п. 1,3,1.5,13.12 Правил дорожного движения Российской Федерации, при совершении маневра поворота налево на нерегулируемом пересечении неравнозначных дорог, не уступил дорогу транспортному средству, двигающемуся прямо по равнозначной дороге, тем самым допустил столкновение с автомобилем марки УАЗ «Патриот» государственный регистрационный знак Т***КР** под управлением С.   В результате чего пассажиру транспортного средства – автомобиля марки ВАЗ-21103 государственный регистрационный знак А***АТ*** Б.    был причинен средней тяжести вред здоровью.

Дело об административном правонарушении поступило на рассмотрение мировому судье судебного участка № 2 Предгорного района Ставропольского края на основании определения судьи Предгорного районного суда Ставропольского края  Д.  от 14.12.2023 года о передаче дела для рассмотрения мировому судье по подведомственности. 
Ходатайство об отложении дела не поступило.

Иных ходатайств не поступило.

Обстоятельств, исключающих производство по делу об административном правонарушении, предусмотренных ст. 24.5 КоАП РФ мировым судьей не установлено. 
В судебное заседание, назначенное на 06 февраля 2024 на 10 часов 30 минут Б.  не явился, будучи извещенным надлежащим образом посредством направления ему СМС уведомления, в связи с согласием Б.   на данный вид уведомления, что зафиксировано в протоколе об административном правонарушении 26 ВК № 526921 от 08.12.2023 года за подписью Б.   (л.д.1). Факт отправки и доставки СМС уведомления Б.   находится в материалах дела. 

   Судом были приняты надлежащие меры для извещения Б.   о времени и месте рассмотрения дела об административном правонарушении. Б.   не сообщил о причинах неявки в судебное заседание и не ходатайствовал об отложении судебного заседания, иных ходатайств не поступало. 
         Явка лица, в отношении которого ведется производство об административном правонарушении  Б.  не признана судом обязательной; данные, содержащиеся в протоколе об административном правонарушении, иных протоколах и материалах дела, являются достаточными для рассмотрения дела об административном правонарушении по существу, при таких обстоятельствах мировой судья в соответствии с ч. 2 ст. 25.1, ч. 1 ст. 25.15 КоАП РФ, разъяснений изложенных в Постановлении Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 г. N 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" признает Б.   надлежащим образом извещенным, и считает возможным рассмотреть дело в отсутствие не явившегося Б.  
Потерпевшему Б.   в судебном заседании были разъяснены процессуальные права по ст. ст. 25.2, 25.6, 17.9 КоАП РФ, ст. 51 Конституции РФ, ходатайств не заявил, не возражал против рассмотрения дела без участия лица, привлекаемого к административной ответственности Б.  
С учетом мнения потерпевшего Б.   и наличия его письменного волеизъявления, мировой судья считает возможным провести судебное разбирательство без участия не явившегося Б.         

Опрошенный в судебном заседании потерпевший Б.   пояснил, что является отцом  лица, привлекаемого к административной ответственности Б., 10.09.2023 года он находилась с ним в автомобиле, по пути следования  Б.  , при совершении маневра поворота налево на пересечении неравнозначных дорог, не уступил дорогу транспортному средству, двигающемуся прямо по равнозначной дороге, тем самым допустил столкновение с автомобилем марки УАЗ «Патриот» государственный регистрационный знак Т***КР** под управлением С.   В результате чего ему был   причинен средней тяжести вред здоровью.  Претензий к Б.   материального либо морального характера не имеет, он его простил. Просит строго не наказывать.

Выслушав потерпевшего Б.  , изучив материалы дела, оценив доказательства по правилам, установленным статьей 26.11 КоАП РФ на предмет их относимости, допустимости, достоверности и достаточности, мировой судья приходит к выводу о виновности Б.   в совершении им административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.24 КоАП РФ.         

Действия Б.    по ч. 2 ст. 12.24 КоАП РФ квалифицированы правильно.        

Мировой судья считает, что вина Б.    в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.24 КоАП РФ доказана и подтверждается совокупностью исследованных в судебном заседании письменных материалов дела:      

протоколом об административном правонарушении 26 ВК №526921 от 08.12.2023 года, в котором зафиксировано событие правонарушения, допущенное водителем Б.  ; процессуальные права разъяснены Б.  , Б.  , копия протокола вручена;
рапортом начальника смены д/ч ОМВД России «Предгорный» Г.   от 10.09.2023 года;
рапортом инспектора ДПС ОГИБДД ОМВД России «Предгорный» В.   от 10.09.2023 года;

протоколом осмотра места происшествия от 10.09.2023 года, составленного с участием водителей Б.   и С.  ;

схемой места дорожно-транспортного происшествия от 10.09.2023 года, подписанной Б.  , С.  ;

фотоматериалами с места ДТП;

объяснением Б.   от 10.09.2023 года, полученными после разъяснения ст. 25.1 КоАП РФ, ст. 51 Конституции РФ;

объяснением Б.   от 10.09.2023 года;

объяснением С.   от 10.09.2023года;

актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения 26 ВУ№ 083275 от 10.09.2023 года с результатом освидетельствования С.  , состояние опьянения не установлено;
актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения 26 ВУ№ 083461 от 10.09.2023 года с результатом освидетельствования Б.  , состояние опьянения не установлено;

копией постановления № 18810026221000448551 от 10.09.2023 года в отншении Б.   по ст. 12.37 ч. 1 КоАП РФ;

справкой-осмотром травматолога от 10.09.2023 года;

определением 26 ТМ № 080154 о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении административного расследования от 10.09.2023 года; 
заключением эксперта № 1486 от 26.10.2023 года, согласно выводов эксперта, у Б.   согласно предоставленному медицинскому документу при обращении за медицинской  помощью и обследовании была диагностирована закрытая тупая травма грудной клетки в виде перелома 6-го ребра справа по передней подмышечной линии. Диагностированные у гр. Б.   повреждения причинили средней тяжести вред здоровью по квалифицирующему признаку длительного его расстройства  продолжительностью свыше 3-х недель (п.7.1 раздела П «Медицинских критериев квалифицирующих признаков тяжести вреда здоровью», утвержденных приказом Министерства здравоохранения и социального развития Российской Федерации 24 апреля 2008 г. № 194 н).;  
карточкой учета транспортного средства ВАЗ 21103 г/н А693АТ/126, собственник Б.  ; 
сведениями о привлечении лица к административной ответственности;

объяснениями потерпевшего Б.  , данными им в судебном заседании; 
иными материалами дела. 
Должностным лицом, составившим протокол об административном правонарушении, представлено достаточно доказательств, подтверждающих вину в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.24 КоАП РФ, которые суд признает допустимыми и достоверными. Замечаний на протокол об административном правонарушении 26 ВК № 526921 от 08.12.2023 года от лица, привлекаемого к административной ответственности Б.   и потерпевшего Б.  , не поступило. 
Протокол об административном правонарушении, иные документы составлены уполномоченным должностным лицом, в строгой последовательности, противоречий и каких-либо нарушений закона при их составлении не усматривается, все сведения, необходимые для правильного разрешения дела, в протоколах отражены.    

Действия Б.   мировой судья квалифицирует по ч. 2 ст. 12.24 КоАП РФ – нарушение Правил дорожного движения или правил эксплуатации транспортного средства, повлекшее причинение средней тяжести вреда здоровью потерпевшего.    

Мировым судьей установлено, что Б.  , 10.09.2023 года в 18 часов 00 минут на ул. 50 лет Октября, д. ***, в с. Этока Предгорного района Ставропольского края, управляя транспортным средством – автомобилем марки ВАЗ-21103 государственный регистрационный знак А***АТ***, совершил нарушение п. 1,3,1.5, п. 13.12 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных Постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 г. N 1090, далее - Правила дорожного движения, при совершении маневра поворота налево на нерегулируемом пересечении неравнозначных дорог, не уступил дорогу транспортному средству, двигающемуся прямо по равнозначной дороге, тем самым допустил столкновение с автомобилем марки УАЗ «Патриот» государственный регистрационный знак Т***КР** под управлением С.   В результате чего пассажиру транспортного средства – автомобиля марки ВАЗ-21103 государственный регистрационный знак А***АТ*** Б.    причинен средней тяжести вред здоровью, о чем инспектором ГИАЗ ОГИБДД ОМВД России по Предгорному району С.   08.12.2023 года составлен протокол об административном правонарушении 26 ВК № 526921, ответственность за которое предусмотрена ч. 2 ст. 12.24 КРФ об АП.
Факт управления Б.   транспортным средством подтверждается протоколом об административном правонарушении  26 ВК № 526921 от 08.12.2023 года, письменными объяснениями Б.   от 10.09.2023 года, схемой места дорожно- транспортного происшествия от10.09.2023,  протоколом осмотра места совершения административного  правонарушения от 10.09.2023 26 ОМ № 025158, объяснениями С.  , письменными  объяснениями потерпевшего Б.   от 10.09.2023 и объяснениями  данными Б.   в судебном заседании.

Административная ответственность по ч. 2 ст. 12.24 КоАП РФ наступает за нарушение ПДД РФ или Правил эксплуатации транспортного средства, повлекшее причинение средней тяжести вреда здоровью потерпевшего.

В соответствии с требованиями п. 1.3 Правил дорожного движения, участники дорожного движения обязаны знать и соблюдать требования Правил, сигналов светофоров, знаков и разметки, а также выполнять распоряжения регулировщиков, действующих в пределах предоставленных им прав и регулирующих дорожное движение установленными сигналами.

  Пунктом 1.3 Правил дорожного движения РФ установлено, что  участники дорожного движения обязаны знать и соблюдать относящиеся к ним требования Правил, сигналов светофоров, знаков и разметки, а также выполнять распоряжения регулировщиков, действующих в пределах предоставленных им прав и регулирующих дорожное движение установленными сигналами.

Пунктом 1.5 Правил дорожного движения РФ установлено, что участники дорожного движения должны действовать таким образом, чтобы не создавать опасности для движения и не причинять вреда.
Пунктом 13.12 Правил дорожного движения РФ установлено, что водитель при повороте налево или развороте водитель безрельсового транспортного средства обязан уступить дорогу транспортным средствам, движущимся по равнозначной дороге со встречного направления прямо или направо.  
Как следует из схемы места дорожно-транспортного происшествия от 10.09.2023 года и протоколом осмотра места происшествия от 10.09.2023 года, составленных с участием лица, привлекаемого к административной ответственности Б.  , водителя С.   и понятых Б.   и Ч.   подписанных им без замечаний и возражений, водитель Б.   управляя транспортным средством ВАЗ-21103 государственный регистрационный знак А***АТ***, при совершении маневра поворота налево на нерегулируемом пересечении неравнозначных дорог, не уступил дорогу транспортному средству, двигающемуся прямо по равнозначной дороге, тем самым допустил столкновение с автомобилем марки УАЗ «Патриот» государственный регистрационный знак Т***КР**.

Данный факт подтверждается также письменными объяснениями Б.   от 10.09.2023 года, письменными объяснениями Б.   от 10.09.2023 года, а так же объяснениями Б.  данными им в судебном заседании, из которых следует, что Б.  , управляя транспортным средством, при совершении маневра поворота налево на пересечении неравнозначных дорог, не уступил дорогу транспортному средству, двигающемуся прямо по равнозначной дороге, тем самым допустил столкновение с автомобилем марки УАЗ «Патриот» государственный регистрационный знак Т***КР**.

Согласно требованиям ст. ст. 26.2, 26.11 КоАП РФ судья, в производстве которого находится дело об административном правонарушении, устанавливает наличие или отсутствие события правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела, на основании доказательств, оценка которых должна основываться на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности.

Объективная сторона административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.24 КоАП РФ, включает в себя нарушение ПДД или Правил эксплуатации транспортных средств, причинение средней тяжести вреда здоровью человека.

Административная ответственность по данной статье наступает при условии, что между нарушением и наступившими последствиями имеется причинная связь.
Причинная связь установлена заключением эксперта № 1486 от 26.10.2023 года, согласно выводам которого у Б.   диагностированы: закрытая тупая травма грудной клетки в виде перелома 6-го ребра справа по передней подмышечной линии.   Данные повреждения возникли в результате травматического воздействия – ударов, соударений тупыми твердыми предметами, каким могли быть части салона движущегося автотранспортного средства в момент возможно имевшего место его столкновения с препятствием, другим автомобилем, в том числе в срок и при обстоятельствах, изложенных в постановлении. Диагностированные у Б.   повреждения,   причинили средней тяжести вред здоровью по квалифицирующему признаку длительного его расстройства, продолжительностью свыше трех недель (п. № 7.1, раздела II «Медицинских критериев определения» степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека» Приложения к Приказу Миздравсоцразвития России от 24.04.2008 № 194н).
Судебно-медицинская экспертиза Б.   проведена в Ессентукском межрайонном судебно-медицинском отделении ГБУЗ СК Краевое Бюро СМЭ, врачом – государственным судебно-медицинским экспертом, имеющим высшее медицинское образование, высшую квалификационную категорию и стаж экспертной работы 30 лет. В заключении эксперта указаны дата, время и место производства судебной экспертизы, основания производства судебной экспертизы, должностное лицо, назначившее судебную экспертизу, сведения об экспертном учреждении, фамилия, имя и отчество эксперта, его образование, специальность, стаж работы, занимаемую должность, сведения о предупреждении эксперта об ответственности за дачу заведомо ложного заключения, вопросы, поставленные перед экспертом, объект исследования и материалы, представленные для производства судебной экспертизы, содержание и результаты исследований с указанием примененных методик, выводы по поставленным перед экспертом вопросам и их обоснование. Заключение составлено с соблюдением закона и согласуется с другими доказательствами, представленными в материалах дела.


Будучи участником дорожного движения, управляющим транспортным средством, являющимся источником повышенной опасности, Б.   должен был максимально внимательно относиться к дорожной обстановке и соблюдать предъявляемые к водителям транспортных средств требования Правил дорожного движении РФ, в том числе п. 1.3,1.5 и 13.12 ПДД РФ, который он, тем не менее, нарушил. 

Наличие причинно-следственной связи между нарушением Б.   названных требований правил дорожного движения Российской Федерации и наступившими последствиями в виде причинения средней тяжести вреда здоровью потерпевшему Б.   установлено. 
На  основании изложенного мировой судья приходит к выводу, что вина Б.    в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.24 КоАП РФ доказана полностью совокупностью достоверных и объективных доказательств, исследованных в судебном заседании.             

В соответствии с ч. 1 ст.3.1 КРФ об АП административное наказание является установленной государством мерой ответственности за совершение административного правонарушения и применяется в целях предупреждения совершения новых правонарушений как самим правонарушителем, так и другими лицами. 
При назначении размера наказания, суд в соответствии со ст. 4.1 КоАП РФ учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, имущественное положение, обстоятельства смягчающие и отягчающие административную  ответственность. 
 
Обстоятельств, смягчающих административную ответственность Б.  ,  предусмотренных ст. 4.2 КоАП РФ, мировым судьей не установлено.    
Обстоятельств, отягчающих административную ответственность Б.  ,  предусмотренных ст. 4.3 КоАП РФ, мировым судьей не установлено.   

При назначении наказания мировой судья учитывает характер и степень опасности совершенного правонарушения, связанного с управлением транспортным средством (источником повышенной опасности), личность Б.  , его имущественное положение, признание вины, согласно его письменных объяснений, имеющихся в материалах дела, отсутствие смягчающих и отягчающих административную ответственность обстоятельств, отсутствие обстоятельств, исключающих производство по делу, мнение потерпевшего Б.  , который пояснил в судебном заседании, что претензий материального и морального характера к Б.   не имеет, простил его, просит строго не наказывать, и назначает наказание в виде административного штрафа, предусмотренном санкцией данной статьи.
Судебные издержки отсутствуют.

Вещественных доказательств не имеется.
На основании изложенного и руководствуясь ч. 2 ст. 12.24, ст.ст. 29.9-29.11, 30.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья 

П О С Т А Н О В И Л:   

Признать Б.   виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.24 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ему наказание в виде административного штрафа в размере 12 000 (двенадцать тысяч) рублей.
Штраф подлежит оплате по следующим реквизитам: 
Получатель штрафа УФК по СК Отдел МВД России «Предгорный» (ОГИБДД): ИНН 2618009112,  ОКТМО: 07548000, КПП 261801001, единый казначейский/счет получателя платежа 40102810345370000013, расчетный счет 03100643000000012100, банк получателя: ГРКЦ ГУ Банка России по Ставропольскому краю г. Ставрополь, л/с 04211183240, БИК:010702101; КБК 18811601123010001140, УИН: 18810426233700004993.

Наименование платежа: административный штраф

Плательщик: Б.  .
Разъяснить лицу, привлеченному к административной ответственности, что административный штраф должен быть оплачен не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу. 
В случае неуплаты штрафа в течение шестидесяти дней со дня вступления данного постановления в законную силу, он будет привлечен в соответствии с ч.5 ст. 32.2 КоАП РФ к административной ответственности по ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ, согласно которой неуплата административного штрафа в срок, предусмотренного КоАП РФ, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

Квитанцию об оплате штрафа не позднее 60-дневного срока со дня вступления постановления в законную силу представить в судебный участок № 2 Предгорного района Ставропольского края.

При отсутствии документа, свидетельствующего об оплате административного штрафа, по истечении вышеуказанного срока судья направляет соответствующие материалы судебному приставу-исполнителю для взыскания административного штрафа в порядке, предусмотренном федеральным законодательством.
Постановление может быть обжаловано в Предгорный районный суд Ставропольского края в течение 10 (десяти) суток со дня вручения или получения его копии.    

Мировой судья                                                                       В.А. Шишкова 



