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Дело № 5-10-31-527/2024 г.

                       УИД **
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
по делу об административном правонарушении

(мотивированное)

22 января 2024 года                                                         
                          станица Ессентукская

Мировой судья судебного участка № 4 Предгорного района Ставропольского края Сапронов М.В.,
с участием: 

старшего помощника прокурора Предгорного района Ставропольского края – Тенищевой Л.Е. 
представителя юридического лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении ООО «Строймонтаж» – адвоката Клояна Н.А. 
рассмотрев в открытом судебном заседании в зале судебного заседания судебного участка  № 4 Предгорного района Ставропольского края, расположенного по адресу:                  ул. Садовое кольцо, д. 4/2 ст. Ессентукская Предгорного района Ставропольского края, дело об административном правонарушении в отношении юридического лица – ООО «Строймонтаж», ***,  

привлекаемого к административной ответственности, предусмотренной ч. 7 ст. 7.32 КоАП РФ,

при рассмотрении материалов дела лицам, участвующим в деле, были разъяснены их процессуальные права и обязанности, предусмотренные  ст.ст. 25.1, 25.4, 25.5, 25.11 КоАП РФ,
установил:

11.05.2023 между ООО «Строймонтаж» и МКУ «Жилищно-коммунального хозяйства и благоустройства» Предгорного муниципального округа был заключен муниципальный контракт № * на выполнение работ по ремонту автомобильных дорог общего пользования местного назначения Предгорного муниципального округа Ставропольского края. Согласно пункту 1.3 указанного контракта, подрядчик (ООО «Строймонтаж») обязуется выполнить работы по ремонту автомобильных дорог общего пользования местного значения по * в соответствии с графиком выполнения работ (приложение № 3 к контракту). В соответствии с п. 4.1 срок выполнения работ определен: с момента заключения контракта по 01.11.2023. В силу п. 5.1 муниципального контракта № 10 подрядчик (ООО «Строймонтаж») обязан выполнить все работы в объеме и сроки, предусмотренные контрактом, с учетом графика выполнения работ. Однако по состоянию на 01.11.2023 ООО «Строймонтаж» контракт не исполнен в полном объеме, предусмотренном его условиями. В адрес заказчика писем о продлении сроков исполнения контракта и о невозможности выполнить работы в срок до 01.11.2023 не поступало. По состоянию на 01.11.2023 контракт не исполнен. Сумма денежных средств, на которую не выполнены работы по состоянию на 01.11.2023 по вышеуказанному контракту составила - 21 656 550,00 рублей. Таким образом, по истечению установленного контрактом срока - 01.11.2023 ООО «Строймонтаж», расположенное по адресу: Ставропольский край, г. Пятигорск, ул. Университетская, д. 17 «А», литер В, помещение 3, являясь подрядчиком, ответственным за производство работ в объемах и сроки, предусмотренных муниципальным контрактом №* от 11.05.2023 года, не исполнило обязательства, предусмотренные муниципальным контрактом на выполнение работ по выполнению ремонта автомобильных дорог общего пользования Предгорного муниципального округа Ставропольского края, на сумму 21 656 559,00 рублей. Невыполнение ООО «Строймонтаж» работ по муниципальному контракту № 10 от 11.05.2023 года привело к тому, что запланированный комплекс работ по содержанию и ремонту автомобильных дорог общего пользования местного значения на выполнение работ по ремонту автомобильных дорого общего пользования местного назначения Предгорного муниципального округа Ставропольского края для обеспечения муниципальных нужд не проведен в установленный срок, что наносит существенный вред охраняемым законом интересам общества и государства в части обеспечения безопасности дорожного движения на территории с. Винсады, п. Железноводского, а также препятствует нормальной работе органов местного самоуправления при исполнении обязанностей по обеспечению безопасности дорожного движения, что является нарушением требований п. 5 ч. 1 ст. 16 Федерального закона от 06.10.2003 № 131- ФЗ «Об общих принципах организации местного самоуправления в Российской Федерации», ст.ст. 15, 17, 18 Федерального закона от 08.11.2007 № 257-ФЗ «Об автомобильных дорогах и о дорожной деятельности в Российской Федерации и о внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации».

Генеральный директор ООО «Строймонтаж Никонов С.С., будучи надлежащим образом извещенным о времени и месте рассмотрения дела об административном правонарушении, в судебное заседание не явился, предоставил ходатайство о рассмотрении дела в его отсутствие,  обеспечил участие представителя юридического лица. Указал также, что с квалификацией действий ООО «Строймонтаж» по ч. 7 ст. 7.32 КоАП РФ он не согласен. 
Представитель ООО «Строймонтаж» адвокат Клоян Н.А. считал постановление прокурора от 05.12.2023 необоснованным, заявил, что прокуратурой Предгорного района Ставропольского края не представлено доказательств того, что несвоевременное исполнение ООО «СТРОЙМОНТАЖ» обязательств, предусмотренных муниципальным контрактом № 10 от 11.05.2023г. причинило существенный вред охраняемым законом интересам общества и государства. Существенность вреда может определяться его размером, характером, а так же особой для потерпевшего ценностью нарушенного блага и, как правило, выражается в материальном ущербе, нарушении нормальной работы органов государственной власти и органов местного самоуправления, государственных и муниципальных учреждений. При этом в адрес суда не представлены доказательства, позволяющие установить, что в результате несвоевременного выполнения работ, предусмотренных муниципальным контрактом № 10 от 11.05.2023г. причинен существенный вред. Также материалы дела не содержат сведений о размере причиненного материального вреда, сведений о нарушении нормальной работы органов местного самоуправления, муниципальных учреждений, сведений о негативных последствиях в сфере обеспечения безопасности дорожного движения. Материалы административного дела содержат заявления граждан - жителей с. Винсады, в одном из которых житель с. Винсады выражает свое несогласие с уровнем построенной дороги и указывает, что дорога стала выше, чем подъездные пути к домовладению. В другом заявлении житель с. Винсады указывает на некачественно сделанный ямочный ремонт дороги и в подтверждение чего прикладывает фотографии. При этом указанные фотографии информируют о дороге со старым асфальтным покрытием, на котором многочисленные выбоины. Однако, как установлено материалами административного дела, ООО «СТРОЙМОНТАЖ» не осуществляло на территории с. Винсады ямочного ремонта, о котором идет речь в обращении жителя с. Винсады. Считаю, что к материалам административного дела в отношении ООО «СТРОЙМОНТАЖ» необоснованно было приобщено заявление жителя             с. Винсады на некачественный ямочный ремонт с фотографиями дороги с выбоинами, которые по существу никакого отношения к исполнению муниципального контракта № 10 от 11.05.2023г. не имеют. Таким образом, представленные заявления жителей с. Винсады не могут свидетельствовать о причинении существенного вреда охраняемым законом интересам общества и государства. Более того, в период исполнения обязательств, предусмотренных муниципальным контрактом № 10 от 11.05.2023г. состояние дорожного покрытия не ухудшалось, так как до асфальтировки дорожное покрытие было грунтовым. Кроме этого, материалы административного дела содержат акт от 01.12.2023г. осмотра автомобильных дорог по муниципальному контракту № 10 от 11.05.2023г., которым фактически подтверждены выполненные работы, а именно: по ул. Железноводская с. Винсады произведена укладка асфальтобетонной смеси; по ул. Ленина и ул. Первомайская с. Винсады проведены работы по разработке основания и устройству основания дороги; по ул. Мира пос. Железноводский ведутся работы по устройству основания дороги. Указанный акт был составлен членами комиссии с целью выполнения проверки хода работ по муниципальному контракту № 10 от 11.05.2023г. Однако, как указано в акте, подтвердить объем и качество работ не представилось возможным. Таким образом, указанный акт свидетельствует о выполненных ООО «СТРОЙМОНТАЖ» работах, без учета их объема и качества. При этом, стоимость фактически неисполненных обязательств по муниципальному контракту № 10 от 11.05.2023г. материалами административного дела не установлена. Однако же, при определении размера административного штрафа, налагаемого за совершения административного правонарушения, предусмотренного ч. 7 ст. 7.32 КРФ об АП, необходимо исходить из стоимости неисполненных обязательств, предусмотренных контрактом на поставку товаров, выполнения работ, оказания услуг. Адвокат Клоян Н.А. полагает, что при таких обстоятельствах привлечение юридического лица к административной ответственности нарушало бы положения п. п. 3, 4 ст. 1. 5 , части 1 статьи 1.6, ст. 24.1 КоАП РФ, в связи с чем просит суд  производство по делу об административном правонарушении в отношении ООО «Строймонтаж» прекратить на основании п. 2 ч. 1 ст. 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в связи с отсутствием состава административного правонарушения.
Представитель потерпевшего - директор МКУ «ЖКХ и благоустройства» ПМО СК Микейлов А.М. будучи извещенным о времени и месте рассмотрения дела об административном правонарушении, в судебное заседание не явился, ходатайствовал о рассмотрении данного дела в его отсутствие. Предоставил также письменные пояснения, в соответствии с которыми неисполнение ООО «Строймонтаж» обязательств, предусмотренных муниципальным контрактом № 10 от 11.05.2023, повлекло нарушение прав и законных интересов граждан  с причинение существенного вреда охраняемым законом интересам общества и государства, в связи с чем просил суд назначить ООО «Строймонтаж» наказание в соответствии с санкцией ст. 7.32 КоАП РФ.    
В судебном заседании старший помощник прокурора Предгорного района Ставропольского края Тенищева Л.Е. поддержала доводы, указанные в постановлении заместителя прокурора района от 05 декабря 2023 года, считала вину ООО «Строймонтаж» доказанной, просила суд привлечь юридическое лицо ООО «Строймонтаж» к административной ответственности, предусмотренной ч. 7 ст. 7.32 Кодекса РФ об административных правонарушениях и назначить административное наказание. О существенности вреда, причиненного неисполнением своих обязательств ООО «Строймонтаж» свидетельствуют кроме самого факта нарушения сроков исполнения принятых на себя подрядчиком обязательств также и  последствия такого нарушения - недостижение в установленный контрактом срок целей, на которые было предусмотрено выделение указанных бюджетных денежных средств. 
Изучив и исследовав представленные материалы дела, оценив доказательства по правилам, установленным статьей 26.11 КРФ об АП на предмет их относимости, допустимости, достоверности и достаточности, каких-либо противоречий в представленных доказательствах и сомнений относительно вины ООО «Строймонтаж» в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 7 ст. 7.32 КРФ об АП, у мирового судьи не имеется.

Факт совершения юридическим лицом ООО "Строймонтаж" административного правонарушения, предусмотренного ч. 7 ст. 7.32 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и его виновность объективно подтверждается совокупностью письменных доказательств, имеющихся в материалах дела, а именно:

- постановлением о возбуждении дела об административном правонарушении от 05.12.2023 года, в котором изложено событие административного правонарушения;
- письменными объяснениями руководителя ООО «Строй-Монтаж» Никонова С.С. от 05.12.2023 года в части неисполнения в срок ООО «Строймонтаж» обязательств по муниципальному контракту № 10 от 11.05.2023 по причине отсутствия денежных средств для осуществления всех ремонтных работ; 
- письменными объяснениями директора МКУ «ЖКХ и благоустройства» ПМО СК Микейлова А.М. от 04.12.2023 года о неисполнении ООО «Строймонтаж» обязательств по муниципальному контракту № 10 от 11.05.2023 с причинением существенного вреда охраняемым законом интересам общества и государства;
- актом невыполненных работ от 01.12.2023, согласно которому ООО «Строймонтаж» не выполнило ремонтные работы, определить обьем и качество работ не представляется возможным, от ООО «Строймонтаж» в адрес строительного контроля и заказчика не поступало исполнительной документации и не представлялись акты выполненных работ. Сумма невыполненных работ по муниципальному контракту по состоянию на 01.11.2023 составляет – 21 656 550 рублей;.

- копией муниципального контракта №10 от 11.05.2023 года с приложением;
- копией договора №72 на оказание услуг по проведению строительного контроля работ по ремонту автомобильных дорог от 29.05.2023;
- письмом и.о. директора МБУ «УКСиЕЗ» в адрес МКУ ЖКХ и благоустройства» ПМО СК от 01.11.2023 о том, что по состоянию на указанную дату ООО «Строймонтаж» работы не ведутся;

- актом осмотра автомобильных дорог по муниципальному контракту № 10 от 11.05.2023, согласно которому подтвердить объем и качество работ не представляется возможным, от ООО «Строймонтаж» в адрес строительного контроля и заказчика не поступало исполнительной документации и не представлялись акты выполненных работ. На 01.12.2023 сумма неосвоения по контракту составляет – 21 656 550 рублей;

- копиями обращений  граждан на ненадлежащее качество дорог в с. Винсады;

- выписками из ЮГРЮЛ и Единого реестра субъектов малого и среднего предпринимательства в отношении ООО «Строймонтаж». 
Все указанные доказательства оформлены в соответствии с требованиями закона, все сведения, необходимые для правильного разрешения дела, в них отражены, они согласуются между собой и с фактическими данными, являются достоверными и допустимыми.

Совокупность имеющихся в материалах дела доказательств является достаточной для вывода суда о наличии в действиях ООО «Строймонтаж» состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 7 ст. 7.32 КоАП РФ.

Так, согласно ст. 72 Бюджетного Кодекса РФ закупки товаров, работ, услуг для обеспечения государственных (муниципальных) нужд осуществляются в соответствии с законодательством Российской Федерации о контрактной системе в сфере закупок товаров, работ, услуг для обеспечения государственных и муниципальных нужд с учетом положений настоящего Кодекса.

Статьей 6 Федерального закона от 05.04.2013 № 44-ФЗ «О контрактной системе в сфере закупок товаров, работ, услуг для обеспечения государственных и муниципальных нужд» (далее - ФЗ № 44-ФЗ) предусмотрено, что контрактная система в сфере закупок основывается на принципах открытости, прозрачности информации о контрактной системе в сфере закупок, обеспечения конкуренции, профессионализма заказчиков, стимулирования инноваций, единства контрактной системы в сфере закупок, ответственности за результативность обеспечения государственных и муниципальных нужд, эффективности осуществления закупок.

В силу статей 432, 766 Гражданского кодекса Российской Федерации условие о сроках выполнения работ является существенным условием государственного или муниципального контракта.

Согласно ч. 2 ст. 34, ч. 1 ст. 95 Федерального закона 44-ФЗ "О контрактной системе в сфере закупок товаров, работ, услуг для обеспечения государственных муниципальных нужд" при заключении и исполнении контракта изменение его условий не допускается, за исключением случаев, предусмотренных ст. 34, 95 указанного закона.

При этом временная невозможность исполнения обязательств исполнителем не предусмотрена п. 1 ст. 95 Федерального закона N 44-ФЗ "О контрактной системе в сфере закупок товаров, работ, услуг для обеспечения государственных и муниципальных нужд" в числе случаев, в которых возможно изменение существенных условий контракта.

В соответствии с ч. 4 ст. 34 ФЗ № 44-ФЗ в контракт включается обязательное условие об ответственности заказчика и поставщика (подрядчика, исполнителя) за неисполнение или ненадлежащее исполнение обязательств, предусмотренных контрактом.

Лица, виновные в нарушении законодательства Российской Федерации и иных нормативных правовых актов о контрактной системе в сфере закупок, несут дисциплинарную, гражданско-правовую, административную, уголовную ответственность в соответствии с законодательством Российской Федерации (ч. 1 ст. 107 Ф3№ 44-ФЗ).

При этом частью 2 статьи 2.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях определено, что юридическое лицо признается виновным в совершении административного правонарушения, если будет установлено, что у него имелась возможность для соблюдения правил и норм, за нарушение которых названным Кодексом или законами субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность, но данным лицом не были приняты все зависящие от него меры по их соблюдению.
При этом судом отвергаются доводы директора ООО «Строймонтаж» о том, что причиной неисполнения обязательство по муниципальному контракту явилось отсутствие денежных средств. Данные обстоятельства сами по себе не свидетельствуют об обстоятельствах непреодолимой силы. Какого-либо обоснования объективной невозможности выполнить работы в срок по независящим от Общества причинам не приведено. Согласно условиям муниципального контракта Общество обязалось выполнять работы по капитальному ремонту автомобильных дорог. Подрядчик получил полную информацию по всем вопросам, которые могли бы повлиять на сроки, стоимость и качество выполнения работ в полном объеме. Соглашаясь при заключении контракта с установленными в нем условиями, подрядчик обязан был проанализировать характер предполагаемых работ, возможные риски, влекущие для него правовые последствия, а также соразмерность объема работ и сроков, отведенных для их выполнения, надлежащим образом организовывать и обеспечивать своевременное и качественное решение задач и выполнение функций, совершать другие действия, направленные на соблюдение установленного срока выполнения контракта.

Суд также находит не состоятельными доводы представителя юридического лица ООО «Строймонтаж» о том, что в результате несвоевременного выполнения работ, предусмотренных муниципальным контрактом № 10 от 11.05.2023г. существенного вреда не причинено. 
Как обосновано указано в постановлении и заключении прокурора, установленный в ходе проверки факт нарушения сроков исполнения принятых на себя подрядчиком обязательств свидетельствует о том, что последствия такого нарушения - недостижение в установленный контрактом срок целей, на которые было предусмотрено выделение указанных денежных средств – в том числе является тем вредом, который причинен допущенным фактом просрочки принятых на себя обязательств. При этом следует также учитывать и стоимость муниципального контракта, его особую значимость для населения, заинтересованного в развитии транспортной системы, безопасности дорожного движения. О том что интересы неопределенный круга лиц затрагивается исполнением, и, соответственно - неисполнением такого муниципального контракта, свидетельствуют также и приобщенные к материалам дела копии обращений граждан о ненадлежащем ремонте автомобильных дорого в с. Винсады. Судом по вышеизложенным основаниям отвергаются доводы адвоката Клояна Н.А. о том, что указанные обращения отношения к ситуации с исполнением ООО «Строймонтаж» обязательств по муниципальному контракту не имеют.   
Кроме того, согласно правовой позиции, выраженной в Постановлении Конституционного Суда РФ от ДД.ММ.ГГГГ N 7-П "По делу о проверке конституционности части 7 статьи 7.32 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в связи с жалобой общества с ограниченной ответственностью "Компания Ладога" содержание части 7 статьи 7.32 КоАП Российской Федерации свидетельствует о том, что объективная сторона предусмотренного ею правонарушения характеризуется действием (бездействием), повлекшим неисполнение обязательств, предусмотренных контрактом на поставку товаров, выполнение работ, оказание услуг для нужд заказчиков, с причинением существенного вреда охраняемым законом интересам общества и государства, если такие действия (бездействие) не влекут уголовной ответственности; субъектами этого правонарушения являются должностные лица, индивидуальные предприниматели и юридические лица. Рассматриваемая норма закрепляет административную ответственность не за неисполнение государственного или муниципального контракта, как оно понимается гражданским законодательством (и влечет гражданско-правовую ответственность), а за такие действия (бездействие) названных субъектов, которые повлекли неисполнение обязательств, предусмотренных контрактом, т.е. когда контракт не был исполнен в соответствии с его условиями и это причинило существенный вред охраняемым законом интересам общества и государства. Под такими действиями (бездействием) следует понимать не только неисполнение государственного или муниципального контракта (в собственном (прямом) смысле), но и нарушение сроков его исполнения, когда результат поставки товара, выполнения работы или оказания услуги, предусмотренный контрактом, не был своевременно получен.

С учетом вышеизложенного, ООО «Строймонтаж» нарушив сроки исполнения муниципального контракта, тем самым допустило нарушение его существенных условий, что образует объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 7 ст. 7.32 КоАП РФ.

Кроме того, в постановлении прокурора от 05.12.2023, обоснованно указано в чем именно выразился существенный вред охраняемым законом интересам общества и государства, а именно в части обеспечения безопасности дорожного движения на территории с. Винсады, п. Железноводского, а также в препятствиях нормальной работе органов местного самоуправления при исполнении обязанностей по обеспечению безопасности дорожного движения, что является нарушением требований п. 5 ч. 1 ст. 16 Федерального закона от 06.10.2003 № 131- ФЗ «Об общих принципах организации местного самоуправления в Российской Федерации», ст.ст. 15, 17, 18 Федерального закона от 08.11.2007 № 257-ФЗ «Об автомобильных дорогах и о дорожной деятельности в Российской Федерации и о внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации».
Доводы адвоката Клояна Н.А. о том, что стоимость фактически неисполненных обязательств по муниципальному контракту № 10 от 11.05.2023г. материалами административного дела не установлена, опровергаются исследованными судом письменными материалами дела, среди которых в том числе постановление прокурора, пояснения заказчика, акт невыполненных работ от 01.12.2023. При этом представленную адвокатом Клояном Н.А. копию справки № 1 о стоимости выполненных ООО «Строймонтаж» работ и затрат суд во внимание не принимает, поскольку данный документ составлен значительно позднее 01.11.2023, а именно 27.12.2023, а кроме того надлежащим образом не заверен.       
С учетом изложенного, действия (бездействие) ООО "Строймонтаж", суд квалифицирует по ч. 7 ст. 7.32 Кодекса РФ об административных правонарушениях, как действия (бездействие), повлекшие неисполнение обязательств, предусмотренных контрактом на поставку товаров, выполнение работ, оказание услуг для нужд заказчиков, с причинением существенного вреда охраняемым законом интересам общества и государства, если такие действия (бездействие) не влекут уголовной ответственности.
Объективных данных, безусловно указывающих на то, что неисполнение условий контракта допущено по независящим от подрядчика обстоятельствам, суду не представлено. Доказательств, указывающих на то, что бездействия заказчика повлекли неисполнение подрядчиком обязательств, предусмотренных государственным контрактом, в установленный срок, а равно на то, что неисполнение условий контракта допущено по независящим от подрядчика обстоятельствам, не представлено. Каких-либо неустранимых сомнений по делу, которые должны быть истолкованы в пользу ООО «Строймонтаж» не усматривается.

Согласно ст. 4.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, сроки давности привлечения ООО «Строймонтаж» к административной ответственности не истекли.

Обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность ООО «Строймонтаж», в соответствии со ст. 4.2, ст. 4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, не имеется.

При назначении наказания, судья, принимая во внимание характер совершенного административного правонарушения, имущественное положение юридического лица, отсутствие обстоятельств смягчающих и отягчающих административную ответственность.

Оснований для освобождения юридического лица от административной ответственности, а также обстоятельств, исключающих производство по делу, мировым судьей не установлено, оснований для признания правонарушения малозначительным также не имеется.

Оснований для замены административного штрафа предупреждением не имеется.

Согласно части 1 статьи 4.1.2 Кодекса РФ об административных правонарушениях при назначении административного наказания в виде административного штрафа социально ориентированным некоммерческим организациям, включенным по состоянию на момент совершения административного правонарушения в реестр социально ориентированных некоммерческих организаций - получателей поддержки, а также являющимся субъектами малого и среднего предпринимательства юридическим лицам, отнесенным к малым предприятиям, в том числе к микропредприятиям, включенным по состоянию на момент совершения административного правонарушения в единый реестр субъектов малого и среднего предпринимательства, административный штраф назначается в размере, предусмотренном санкцией соответствующей статьи (части статьи) раздела II настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации об административных правонарушениях для лица, осуществляющего предпринимательскую деятельность без образования юридического лица.

Судом установлено, что ООО «Строймонтаж» включено в Единый реестр субъектов малого и среднего предпринимательства с 10 марта 2018 года (категория: микропредприятие).

Согласно части 7 статьи 7.32 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях действия (бездействие), повлекшие неисполнение обязательств, предусмотренных контрактом на поставку товаров, выполнение работ, оказание услуг для нужд заказчиков, с причинением существенного вреда охраняемым законом интересам общества и государства, если такие действия (бездействие) не влекут уголовной ответственности, влекут наложение административного штрафа на должностных лиц и индивидуальных предпринимателей в размере от 5 до 15 процентов стоимости неисполненных обязательств, предусмотренных контрактом на поставку товаров, выполнение работ, оказание услуг, но не менее тридцати тысяч рублей или дисквалификацию на срок до двух лет; на юридических лиц - от однократного до трехкратного размера стоимости неисполненных обязательств, предусмотренных контрактом на поставку товаров, выполнение работ, оказание услуг, но не менее трехсот тысяч рублей.

Таким образом, к рассматриваемым правоотношениям подлежат применению положения части 1 статьи 4.1.2 Кодекса РФ об административных правонарушениях и наказание должно быть назначено обществу в размере от 5 до 15 процентов стоимости неисполненных обязательств, предусмотренных контрактом на поставку товаров, выполнение работ, оказание услуг, но не менее тридцати тысяч рублей или дисквалификацию на срок до двух лет.

Учитывая вышеизложенное, суд считает целесообразным подвергнуть ООО «Строймонтаж» наказанию в виде административного штрафа, не усматривая оснований для назначения более строго наказания.

Учитывая характер совершенного правонарушения, отсутствие отягчающих и смягчающих административную ответственность обстоятельств, суд считает возможным назначить ООО «Строймонтаж» наказание в минимальном размере, предусмотренном санкцией части 7 статьи 7.32 КоАП РФ для индивидуальных предпринимателей - 5 процентов стоимости неисполненных обязательств, что составляет 1 082 827 рублей 50 копеек (5% от 21 656 550 рублей).

Учитывая, что совершенное Обществом административное правонарушение повлекло наступление существенного вреда охраняемым законом интересам общества и государства, основания для применения положений, предусмотренных частью 3.2 статьи 4.1 КоАП РФ, отсутствуют.

На основании вышеизложенного, и руководствуясь ст. ст. 3.5, 4.1.2, 29.9 - 29.10 КоАП РФ, мировой судья

постановил:
 

Признать юридическое лицо ООО «Строймонтаж» * виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 7 ст. 7.32 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере  1 082 827 рублей 50 копеек.
Реквизиты для уплаты штрафа: 

УФК по Ставропольскому краю (Управление по обеспечению

деятельности мировых судей Ставропольского края л/с 04212000060)

ИНН  2634051915,  КПП  263401001 

Банк: ОТДЕЛЕНИЕ СТАВРОПОЛЬ г. Ставрополь

БИК 010702101

Р/с 03100643000000012100

К/с 40102810345370000013

ОКТМО () 07 548 000 

КБК (008 1 16 01203 01 9000 140)

УИН *
Плательщик: ООО «Строймонтаж» ИНН *
Административный штраф должен быть оплачен не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу. За неоплату штрафа в течение шестидесяти дней со дня вступления данного постановления в законную силу предусмотрена административная ответственность по ч. 1 ст. 20.25 КРФ об АП. 

При отсутствии документа, свидетельствующего об оплате административного штрафа, по истечении вышеуказанного срока судья направляет соответствующие материалы судебному приставу-исполнителю для взыскания административного штрафа в порядке, предусмотренном федеральным законодательством.

Квитанцию об оплате штрафа не позднее 60-дневного срока со дня вступления постановления в законную силу представить в судебный участок № 4 Предгорного района Ставропольского края.

Постановление может быть обжаловано в Предгорный районный суд Ставропольского края в течение 10 (десяти) суток со дня вручения или получения его копии.
Мировой судья                                                                                                          М.В. Сапронов
