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                                                                               УИД 26RS 0006-01-2024-000 167-19

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

20 августа 2024  года                                                                          


     с. Арзгир 

Мировой судья судебного участка № 2 Арзгирского района Ставропольского Юровский К.А.,
с участием:
лица, привлекаемого к административной ответственности Кудашевой В.И.,
потерпевшей Р.,
рассмотрев в помещении судебного участка № 2 Арзгирского района Ставропольского края дело об административном правонарушении в отношении:
КУДАШЕВОЙ В.И., привлекаемой к административной ответственности по ст. 6.1.1  Кодекса Российской Федерации об Административных правонарушениях,
Привлекаемой к административной ответственности разъяснены права по ст.ст.25.1, 29.6, 30.1, 30.2 Кодекса РФ об административных правонарушениях, а также ст.ст. 47,51 Конституции Российской Федерации. Ходатайств не поступило.
У С Т А Н О В И Л:
16 февраля 2024 года, в период времени с 23 часов 45 минут по 23 часа 55 минут 
Кудашева В.И., находясь доме  с. Арзгир Арзгирского МО Ставропольского края, умышленно нанесла не менее одного удара по телу Р., чем причинила Р., сильную физическую боль и телесные повреждения. Согласно заключения эксперта № 225 от 12.03.2024 года у Р имели место: ушиб правой верхней конечности, кровоподтеки лица, туловища, правой верхней конечности, которые не повлекли за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности, в связи с чем не причинили вреда здоровью гр. Р. При этом в действиях Кудашевой В.И. не содержится признаков уголовно - наказуемого деяния, то есть Кудашева В.И. совершила административное правонарушение, ответственность за которое предусмотрена ст. 6.1.1. КРФ об АП. 
При рассмотрении дела Кудашева В.И., вину в совершении административного правонарушения не признала и пояснила, что действительно 16.02.2024 гражданка Р., находясь на дне рождении у А., в его домовладении, расположенном по адресу: Ставропольский край, Арзгирский район, с. Арзгир, ул., будучи в состоянии алкогольного опьянении, в её присутствии неоднократно падала на пол, на правый бок, на левый бок и также лицом вниз, в связи с чем она совместно с Б. неоднократно поднимали Р. с пола.

Потерпевшая Р. при рассмотрении дела пояснила, что 16.02.2024 её знакомый А. пригласил на день рождения и примерно в 14 часов 30 минут привез к себе домой по адресу: Ставропольский край, Арзгирский МО, с. Арзгир. По пути следования А.. забрал свою дочь Б. Зайдя в домовладение стали накрывать на стол, после чего начали отмечать день рождения А. и распивали спиртное. Также на данном мероприятии присутствовали П. и К. В один из моментов Б., начала высказывать в адрес дочери Р. – В., данные высказывания не понравились Р. и последняя сделала замечание Б.. После чего Б. встала из-за стола подошла к Р. сблизившись, схватила рукой волосы Р. и потянула в сторону от чего Р. упала на пол. В это же  время к Р. подошла Кудашева В.И. и стала наносить Р. удары ногой по лицу и по телу, также и Б. наносила Р. побои по лицу и по телу. Также пояснила, что кто сколько раз её ударили не может сказать, так как она закрывала лицо рукой, но может пояснить, что ей нанесли не менее трех ударов но голове, а именно лицу, а также не менее трех ударов по туловищу, также по руке, так как ею прикрывала лицо. После того как Б. и Кудашева В.И. прекратили наносить ей удары, Р. с трудом поднялась, присела на стул и позвонила своей дочери В. и сообщила о случившимся. От действий Б. и Кудашевой В.И. Р. испытала сильную физическую боль.
Опрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля Ч. будучи предупрежденным об административной ответственности по ст. 17.9 КРФобАП, пояснил, что он работает УУП ОУУП и ПДН Отдела МВД России «Арзгирский», 16.02.2024 он прибыл на вызов по адресу: с. Арзгир. Он увидел потерпевшую Рогову Т.В. и Б., которые по внешним признакам находились в состоянии алкогольного опьянения. У Р. волосы были растрепаны, глаз был с кроводтеком. Со слов Р. ее побили Б. руками и Кудашева В.И. ногами. Со слов Р. схватила ее за волосы и потянула в низ к полу. Сразу он опрашивал Б., примерно через 10 минут из другой комнаты вышла сонная Кудашева В.И., которая по внешним признакам также находилась в состоянии алкогольного опьянения. Кудашева В.И. и Б. отрицали, что били Р. Р. с самого начала, как и сейчас утверждала, что ее били они: Б. и Кудашева В.И. Кроме них в домовладении никого не было. Ранее он знал только Б., поскольку собирал материал по делу об административном правонарушении по факту побоев в отношении нее. Неприязненных отношений с Р., Б. и Кудашевой В.И. не имеет.

Заслушав лицо, привлекаемое к административной ответственности – Кудашеву В.И., потерпевшую Р., свидетеля Ч., исследовав материалы дела об административном правонарушении, мировой судья приходит к следующему.
В соответствии со ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, административным правонарушением признается нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в ст. 115 УК РФ, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.

Как следует из диспозиции приведенной нормы, субъективная сторона состава административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, характеризуется умышленной формой вины, то есть, когда лицо, совершившее административное правонарушение, сознавало противоправный характер своего действия (бездействия), предвидело его вредные последствия и желало наступления таких последствий или сознательно их допускало либо относилось к ним безразлично (ч. 1 ст. 2.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях).

Вина Кудашевой В.И. совершении правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КРФобАП подтверждается следующими исследованными в судебном заседании доказательствами: протоколом об административном правонарушении правонарушении №  от 20.03.2024; рапортом помощника оперативного дежурного М. от 17.02.2024; письменным объяснением Б. от 17.02.2024; сводкой на лицо Б..; письменным объяснением потерпевшей Р. от 17.02.2024; письменным направлением на медицинское оосвидетельствование потерпевшей Р.; копией письменных объяснений свидетеля В. от 17.02.2024, согласно которым 16.02.2024 года ее мать Р. поехала с А. к нему на день рождения. Примерно в 22 часа 41 минуту позвонила ей и сказала: «Забери меня, меня избивают Б. и ее подруга. Все они находились в состоянии    алкогольного опьянения. А  А. находилась там с маленьким ребенком. Она сказала матери, чтобы она вызвала такси, так как она не может за ней приехать. Затем она позвонила в час ночи, она не услышала, спала. Затем перезвонила в 2 часа ночи 21 минуту, мама сказала, что Настя избивает ее  по лицу  и что то еще. Она вызвала сотрудников полиции и сотрудников ПДН, так как там был маленький ребенок Б.; рапортом УУП ОУУП и ПДН Отдела МВД России «Арзгирский»  Ч. от 17.02.2024, согласно которому 17.02.2024 по сообщению оперативного дежурного Д/Ч Отдела МВД России «Арзгирский» о том, что по телефону поступило сообщение по телефону с № В., проживающей по адресу: с. Арзгир, о том, что просит вызвать сотрудников полиции так как, с. Арзгир по ул., точного адреса она не помнит избивают её мать, гражданка Б. с подругой. По данному факту принимались меры к опросу А., который от дачи каких-либо объяснений отказался в категоричной форме; копией рапорта  оперативного  дежурного   ДЧ ОМВД «Арзгирский»  М.; рапортом ОУУП и ПДН Отдела МВД России «Арзгирский»  Ч. от 19.02.2024, согласно которому 17.02.2024 года в 02 часа 30 минут в дежурную часть Отдела МВД России «Арзгирский» поступило сообщение по телефону с № В. о том, что просит вызвать сотрудников полиции так как по ул. с. Арзгир точного адреса она не помнит избивают её мать, гражданка Б. с подругой. Данное заявление зарегистрировано в КУСП № 322 от 17.02.2024. Докладываю Вам, что 17.02.2024 в 14 часов 20 минуту в дежурную часть Отдела МВД России «Арзгирский» по телефону поступило сообщение от дежурного фельдшера ГБУЗ СК «Арзгирская РБ» Ч. о том, что в приемный покой ГБУЗ СК «Арзгирская РБ» обратилась Р.., прож. с. Арзгир, …., с диагнозом: ушиб мягких тканей лица, гематома пароорбитальной области справа, ушиб мягких тканей головы, ушиб правого плечевого сустдва, ушиб грудной клетки справа. Со слов избили.; копией определения  № 63 о возбуждении  дела  об административном правонарушении предусмотренном ст.6.1.1 КРФобАП и проведении административного расследования от 19.02.2024; письменными объяснениями Кудашевой В.И. от 28.02.2024;  письменными объяснениями А. от 29.02.2024;  определением о назначении медицинской экспертизы от 01.03.2024; заключением эксперта  №  225  от 12.03.2024 согласно которому у гр. Р. имели место: ушиб мягких тканей волосистой части головы и правой верхней конечности, кровоподтёки лица, туловища, правой верхней конечности. Данное повреждение образовалось в результате ударного воздействия твердого, тупого предмета, с ограниченной поверхностью контакта, каковым могла быть кисть руки сжатая в кулак, что могло иметь место при обстоятельствах указанных в представленном постановление, и в срок за незадолго до момента обращения за медицинской помощью т.е. 16.02.24г.;  протоколом ознакомления Р.. с постановлением о назначении судебной экспертизы от 01.03.2024; протоколом  ознакомления лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении с постановлением о назначении судебной экспертизы от 01.03.2024;  письменными объяснениями Р. от 19.07.2024;  определением о назначении дополнительной экспертизы  от 23.07.2024; заключением  эксперта Нефтекумского СМО  ГБУЗ СК Краевого БСМЭ Б. (по делу об  административном правонарушении  (дополнительное) № 387 от 30.07.2024, в гр. Р. имели место: ушиб мягких тканей волосисто части головы и правой верхней конечности, кровоподтёки лица, туловища, правой верхней конечности. Данные повреждения образовалось в результате ударных воздействий твердых тупых предметов с ограниченной поверхностью контакта, каковым могли быть кулак, нога и т.д. и т.п., что могло иметь место при обстоятельствах указанных в представленном постановлении, и в срок незадолго до момента обращения за медицинской помощью т.е. 16.02.24 г. Установление лиц, которыми могли быть нанесены удары в вышеперечисленные области тела, в компетенцию судебно-медицинского эксперта не входит. Согласно п.9 приказа № 194Н от 24.04.08 г. Министерства здравоохранения РФ поверхностные повреждения не повлекли за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности, в связи с чем не причинили вреда здоровью гр. Р. Образование выше описанных повреждений при любых видах однократного падения, в том числе и при падении с высоты собственного роста и приданием телу ускорения, практически исключено;  протоколом ознакомления потеревшей Р с заключением эксперта от 02.08.2024; протоколом  ознакомления лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении,  Б. с с заключением эксперта от 02.08.2024;  объяснениями Б. от 02.08.2024; объяснениями Кудашевой В.И. от 06.08.2024;  объяснениями потерпевшей Р., данными ею  в судебном заседании, при рассмотрении дела.
В соответствии со ст. 26.11 КРФобАП судья оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности. Никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу.
Мировой судья считает, что вышеуказанные доказательства получены в соответствии с требованиями норм КРФобАП, являются относимыми, допустимыми, в своей совокупности достаточными для установления вины Кудашевой В.И. в совершении административного правонарушения. Суд их относит к достоверным, добытым в соответствии с законом, согласующимися между собой и не противоречащими фактическим обстоятельствам дела.
Все сведения, необходимые для правильного разрешения дела, в протоколе отражены, противоречий не усматривается.
Оснований ставить под сомнение изложенные в исследованном в судебном заседании заключении эксперта №225 от 12.03.2024 и заключении эксперта Нефтекумского СМО ГБУЗ СК Краевого БСМЭ № 387 от 30.07.2024, выводы, у суда не имеется, поскольку указанная экспертиза назначена и проведена в соответствии с требованиями закона, экспертом даны ответы на все поставленные вопросы, которые входили в его компетентность. Выводы, изложенные в экспертном заключении, не вызывают у суда сомнений, поскольку они научно обоснованы, убедительно мотивированны, не находятся в противоречии с фактическими обстоятельствами и другими доказательствами по делу. Характер описанных повреждений полностью согласовывается механизмом их причинения, о котором сообщила потерпевшая Р.  
 Доводы Кудашевой В.И., о том, что она 16.02.2024 она не била Р., Р.,  находясь в состоянии алкогольного опьянения, в её присутствии неоднократно падала на пол, на правый бок, на левый бок и также лицом вниз, она совместно с Б. неоднократно поднимали Р. с пола, мировой судья признает несостоятельным и расценивает их как действия  направленные на избежание ею административной ответственности, поскольку они опровергаются совокупностью перечисленных выше доказательств, в том числе  объяснениями потерпевшей Р., в судебном заседании, а также представленными суду письменными материалами дела, в том числе, объяснениями Ч. о том что у Р. к моменту его приезда на вызов  были телесные повреждения,  в виде кровоподтека и других лиц кроме Бугаевой А.А. и Кудашевой В.И. в домовладении не было, письменными объяснениями свидетеля В.,  исследованными мировым судьей в ходе рассмотрения дела, о том что что ее мать избивают Б. и ее подруга, а также выводами из заключений: заключения эксперта  №  225  от 12.03.2024 Буденновского межрайонного отделения ГБУЗ СМО  ГБУЗ СК Краевого БСМЭ М. и эксперта Нефтекумского СМО ГБУЗ СК Краевого БСМЭ Б. по делу об административном правонарушении (дополнительное) № 387 от 30.07.2024, о том что образование вышеописанных повреждений у Р. при любых видах однократного падения, в том числе и при падении с высоты собственного роста и приданием телу ускорения, практически исключено.

Проанализировав и сопоставив объяснения потерпевшей Р. данные суду в ходе рассмотрения дела, по факту причинения ей физической боли и телесных повреждений действиями Кудашевой В.И. с объяснениями письменные объяснения В. от 17.02.2024, мировой судья признает вышеуказанные объяснения данные суду при рассмотрении дела допустимыми доказательствами по делу, так как было установлено судом в судебном заседании, у потерпевшей,   не было оснований для оговора Кудашевой В.И.  по данному факту.  Существенных противоречий в объяснениях вышеуказанных лиц данных суду в ходе рассмотрения дела судом не установлено, они полностью согласуются как между собой, так и с остальными исследованными в судебном заседании доказательствами.
Каких-либо данных, свидетельствующих о наличии у потерпевшей Р. и свидетеля Кудашевой В.И. неприязненных отношений к Кудашевой В.И., а также оснований  для ее оговора, материалы дела не содержат и в судебное заседание представлены не были. 
При этом, ходатайств о допросе свидетелей защиты, а также иных свидетелей Кудашева В.И. в судебном заседании не заявляла, ходатайств о направлении запросов и поручений, для получения доказательств по делу об административном правонарушении, либо для поручения совершения отдельных действий, предусмотренных КРФобАП, также не заявляла.
Кроме того, показания потерпевшей Р. о характере и механизме причинения телесных повреждений Кудашевой В.И. согласуются с телесными повреждениями, которые отражены в заключении эксперта № 225 от 12.03.2024 и заключении эксперта Нефтекумского СМО ГБУЗ СК Краевого БСМЭ Б. (по делу об административном правонарушении (дополнительное) № 387 от 30.07.2024, согласно которого Р. были причинены телесные повреждения, в виде ушиба мягких тканей волосистой части головы и правой верхней конечности, кровоподтёки лица, наличие которых не оспаривалось и самой Кудашевой В.И.

Достоверность, допустимость и относимость перечисленных доказательств сомнений не вызывает, их совокупность является достаточной для разрешения дела, по существу. Оснований признать, что должностным лицом при составлении в отношении Бугаевой А.А. процессуальных документов допущены влекущие их недопустимость нарушения требований Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, не имеется. Составленные по делу процессуальные документы содержат сведения, предусмотренные Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях, необходимые для установления обстоятельств, указанных в статье 26.1 названного Кодекса. Все процессуальные документы составлены последовательно, в них четко просматривается хронология событий. Противоречий в содержании составленных по делу процессуальных документов, иных документов, влияющих на выводы нижестоящих судебных инстанций, не усматривается.

Согласно части 1 статьи 25.6 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в качестве свидетеля по делу об административном правонарушении может быть вызвано лицо, которому могут быть известны обстоятельства дела, подлежащие установлению.

В соответствии с частями 5 и 6 статьи 25.6 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях свидетель предупреждается об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний. За отказ или за уклонение от исполнения обязанностей, предусмотренных частью 2 настоящей статьи, свидетель несет административную ответственность, предусмотренную настоящим Кодексом.

Согласно правовой позиции Конституционного Суда Российской Федерации, изложенной в определении от 29 мая 2007 г. N 346-О-О "Об отказе в принятии к рассмотрению жалобы гражданина А.В. Кондрашина на нарушение его конституционных прав рядом положений Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, а также решениями судов общей юрисдикции" привлечение должностных лиц, составивших протокол и другие материалы, к участию в деле об административном правонарушении в качестве свидетелей не нарушает конституционных прав лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении. Как указал Пленум Верховного Суда Российской Федерации в постановлении от 24 марта 2005 г. N 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях", при рассмотрении дел о привлечении лиц к ответственности за административное правонарушение, а также по жалобам и протестам на постановления по делам об административных правонарушениях в случае необходимости не исключается возможность вызова в суд указанных лиц для выяснения возникших вопросов (пункт 10).

Оснований не доверять показаниям свидетеля Чупанова А.А., у суда не имеется поскольку он предупреждался об административной ответственности по статье 17.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях за дачу заведомо ложных показаний, были допрошены, ему разъяснялись процессуальные права, т.е. указанное лицо было допрошено с соблюдением требований статьи 25.6 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях. Каких-либо объективных данных, свидетельствующих о наличии причин для оговора Бугаевой А.А. с его стороны в ходе рассмотрения дела не установлено

Мировой судья находит вышеприведенные доказательства объективными и допустимыми, поскольку они объективно фиксируют факт совершения Кудашевой В.И. правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КРФобАП. Достоверность вышеуказанных доказательств не вызывает у суда сомнений, поскольку они логичны, последовательны, согласуются между собой и составлены в соответствии с требованиями норм закона, полно отражают событие и существо правонарушения. 
Диспозиция ст. 6.1.1 КРФобАП предусматривает административную ответственность за нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
При этом побои - это действия, характеризующиеся многократным нанесением ударов, которые сами по себе не составляют особого вида повреждения, хотя в результате их нанесения могут возникать телесные повреждения (в частности, ссадины, кровоподтеки, небольшие раны, не влекущие за собой временной утраты трудоспособности или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности). Вместе с тем,  побои могут и не оставить после себя никаких объективно выявляемых повреждений.
К иным насильственным действиям относится причинение боли щипанием, сечением, причинение небольших повреждений тупыми или острыми предметами, воздействием термических факторов и другие аналогичные действия.
Обязательным признаком состава административного правонарушения, предусмотренного статьей 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, является последствие в виде физической боли.
Доказательств того, что в действиях Кудашевой В.И., усматриваются признаки уголовно наказуемого деяния, суду не представлено и судом не установлено. Согласно представленным сведениям Кудашева В.И., к административной ответственности по ст. 6.1.1. Кодекса РФобАП ранее не привлекалась, оснований для привлечения ее к уголовной ответственности по ст. 116.1 УК РФ в судебное заседание не представлено и судом не установлено.
Исследовав все обстоятельства дела и оценивая доказательства вины Кудашевой В.И., в совершении административного правонарушения в их совокупности, мировой судья считает их достаточными для установления события и состава административного правонарушения.
Таким образом, действия Кудашевой В.И., суд квалифицирует по ст. 6.1.1 КРФобАП – нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.

Обстоятельств, смягчающих ответственность Кудашевой В.И., в соответствии ст.4.2 КРФобАП, не устновлено.
Обстоятельств, отягчающих ответственность Кудашевой В.И., в соответствии со ст. 4.3 КРФобАП, не установлено.
При назначении наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, объектом которого является здоровье человека, личность лица, привлекаемого к административной ответственности Кудашевой В.И., которая ранее к административной ответсвенности не привлекалась, её материальное и имущественное положение, наличие обстоятельств смягчающих и отсутствие отягчающих ответственность обстоятельств. Также  мировой судья учитывает, что административное наказание применяется в целях предупреждения совершения новых правонарушений, как самим правонарушителем, так и другими лицами. В связи с чем суд считает необходимым определить наказание в отношении Кудашевой В.И. в виде минимального административного штрафа, предусмотренного санкцией статьи, и не находит оснований к применению более строгих видов наказания.
В соответствии со ст. 2.9 Кодекса РФ об АП при малозначительности совершенного административного правонарушения судья, орган, должностное лицо, уполномоченные решить дело об административном правонарушении, могут освободить лицо, совершившее административное правонарушение, от административной ответственности и ограничиться устным замечанием. 
В соотвествии с п.21 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24.03.2005 N 5 (ред. от 23.12.2021) "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" малозначительным административным правонарушением является действие или бездействие, хотя формально и содержащее признаки состава административного правонарушения, но с учетом характера совершенного правонарушения и роли правонарушителя, размера вреда и тяжести наступивших последствий не представляющее существенного нарушения охраняемых общественных правоотношений.
При этом необходимо иметь в виду, что с учетом признаков объективной стороны некоторых административных правонарушений, они ни при каких обстоятельствах не могут быть признаны малозначительными, поскольку существенно нарушают охраняемые общественные отношения. 
При этом, обстоятельства, такие как, например, личность и имущественное положение привлекаемого к ответственности лица, добровольное устранение последствий правонарушения, возмещение причиненного ущерба, не являются обстоятельствами, характеризующими малозначительность правонарушения. Они в силу частей 2 и 3 статьи 4.1 КРФобАП учитываются при назначении административного наказания.
Учитывая, что материалами дела об административном правонарушении установлено, что противоправные действия Кудашевой В.И., были обусловлены причинением потерпевшей телесных повреждений и физической боли, посягают на неприкосновенность личности и здоровья человека и общественную нравственность, следовательно не могут быть признаны судом малозначительными, в связи с чем оснований для прекращения дела за малозначительностью деяния не имеется.
Кроме того, правонарушение, предусмотренное статьей 6.1.1 КРФобАП, посягает на здоровье человека, охрану которого, наряду с личной неприкосновенностью, гарантирует Конституция РФ, в связи с чем  не может быть признано как малозначительное.
Оснований для освобождения Кудашевой В.И. от административной ответственности, а также обстоятельств, исключающих производство по делу, оснований для применения п. 2.2. ст. 4.1 КРФобАП, судом не установлено.
На основании изложенного и руководствуясь ст. 6.1.1, ст.ст. 29.9 - 29.10 КРФобАП, мировой судья

П О С Т А Н О В И Л :
признать КУДАШЕВУ В.И. виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 Кодекса РФ об Административных правонарушениях,  и подвергнуть административному наказанию в виде административного штрафа в размере 5000 (пять тысяч) рублей 00 копеек. 
Информация о получателе штрафа: УФК по Ставропольскому краю (УФК по Ставропольскому краю (Управление по обеспечению деятельности мировых судей Ставропольского края л/с 04212000060); ИНН 2634051915; КПП 263401001; Банк: ОТДЕЛЕНИЕ СТАВРОПОЛЬ БАНКА РОССИИ // УФК  по Ставропольскому краю г. Ставрополь; БИК 010702101, Номер счета получателя платежа: 03100643000000012100 номер корсчета банка получателя платежа: 40102810345370000013; ОКТМО 07507000; КБК 008 1 16 01063 01 0101 140; УИН: 0355703700085001932406157.

Разъяснить Кудашевой В.И., что в соответствии  со ст. 32.2 Кодекса РФ об Административных правонарушениях штраф подлежит уплате в течение 60 дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, либо со дня истечения отсрочки или рассрочки штрафа.
В случае отсутствия в судебном участке сведений об уплате административного штрафа, постановление будет передано в территориальный отдел судебных приставов по месту Вашего жительства для исполнения в принудительном порядке.
При этом разъяснить, что  согласно ч. 1 ст. 20.25 Кодекса РФ об Административных правонарушениях неуплата административного штрафа в срок влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
Постановление может быть обжаловано в Арзгирский районный суд в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления. 

СОГЛАСОВАНО:         
 Мировой судья                                                                           К.А. Юровский
