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 Дело №5-191/2024
Постановление
по делу об административном правонарушении

14 июня 2024 года                       
                                        город Ессентуки 

Мировой судья судебного участка №5 города Ессентуки Ставропольского края, исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка №1 города Ессентуки Ставропольского края – Семыкин В.В., 
рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении мирового суда г.Ессентуки дело об административном правонарушении в отношении Урусовой Ф. С., *****, привлекаемой к административной ответственности за совершение административного правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 12.16 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 

установил:

22.03.2024 года ИДПС ОГИБДД ОМВД России по г. Ессентуки лейтенантом полиции Н. С.А. составлен протокол об административном правонарушении *****в отношении Урусовой Ф.С., согласно которому 22.03.2024 года в 14 часов 00 минут Урусова Ф.С., управляя транспортным средством марки «*****», государственный регистрационный знак *****, двигалась по ул. *****, нарушил п. 1.3 ПДД РФ не выполнила требование дорожного знака 5.7.2 Выезд на дорогу с односторонним движением, в результате чего допустила движение во встречном направлении по дороге с односторонним движением. 
Обстоятельств, исключающих производство по делу об административном правонарушении, предусмотренных ст. 24.5 КоАП РФ, не установлено. 

Урусова Ф.С. в судебные заседания, назначенные на 09 апреля 2024 года, 06 мая 2024 года, 27 мая 2024 года, 14 июня 2024 года не явился, уведомленный надлежащим образом о времени и месте слушания дела, о чем в деле имеется отчет об отправки судебных повесток, направленных в адрес Урусовой Ф.С. по адресу места регистрации и места жительства. 

Также на номер телефона, указанный в протоколе об административном правонарушении *****от 22.03.2024 года неоднократно совершены телефонные звонки секретарем судебного заседания. 

Доказательств уважительности причин неявки в судебное заседание не представлено. Ходатайств о рассмотрении дела в его отсутствие и о переносе дела не поступало. 

В данном случае суд считает Урусову Ф.С. извещенной надлежащим образом о месте и времени рассмотрения дела. 

При таких обстоятельствах, в соответствии с ч. 2 ст. 25.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, суд считает возможным рассмотреть дело в отсутствие Урусовой Ф.С.

Свидетель Н. С.А. в судебном заседании 09 апреля 2024 года пояснил, что работает инспектором ДПС ГИБДД ОМВД по г. Ессентуки. Подтвердил, что им составлялся протокол об административном правонарушении в отношении Урусовой Ф.С. 22.03.2024 года. Она, управляя транспортным средством марки «*****», государственный регистрационный знак ***** регион, двигался по ул. *****, нарушила п. 1.3 ПДД РФ не выполнила требование дорожного знака 5.7.2 Выезд на дорогу с односторонним движением, в результате чего допустила движение во встречном направлении по дороге с односторонним движением. При составлении протоколом от подписи отказалась. Материал составлял в присутствии двух свидетелей Г. А.В., А. Е.А.
Свидетель Г. А.В. в судебном заседании 09 апреля 2024 года пояснил, что работает командиром взвода ДПС ГИБДД ОМВД по г. Ессентуки. Он присутствовал при составлении протокола об административном правонарушении в отношении Урусовой Ф.С. 22.03.2024 года. Она двигалась по *****, нарушила п. 1.3 ПДД РФ не выполнила требование дорожного знака 5.7.2 Выезд на дорогу с односторонним движением, в результате чего допустила движение во встречном направлении по дороге с односторонним движением. При составлении протоколом от подписи отказалась.
Свидетель А. Е.А. 09 апреля 2024 года в судебном заседании пояснил, что работает заместителем командира взвода ДПС ГИБДД ОМВД по г. Ессентуки. Он присутствовал при составлении протокола об административном правонарушении в отношении Урусовой Ф.С. 22.03.2024 года. Она двигалась по *****, нарушила п. 1.3 ПДД РФ не выполнила требование дорожного знака 5.7.2 Выезд на дорогу с односторонним движением, в результате чего допустила движение во встречном направлении по дороге с односторонним движением. При составлении протоколом от подписи отказалась.
Исследовав материалы административного дела, заслушав объяснения свидетелей, мировой судья пришел к следующему. 

В судебном заседании установлено, что 22.03.2024 года в 14 часов 00 минут Урусова Ф.С., управляя транспортным средством марки «*****», государственный регистрационный знак *****регион, двигался по ул. *****, нарушил п. 1.3 ПДД РФ не выполнил требование дорожного знака 5.7.2 Выезд на дорогу с односторонним движением, в результате чего допустила движение во встречном направлении по дороге с односторонним движением. 

Водитель, являясь участником дорожного движения в силу п. 1.3 ППД РФ обязан знать и соблюдать относящиеся к нему требования Правил, сигналов светофоров, знаков.

Согласно разъяснениям, содержащимся в пункте 16 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 25 июня 2019 года N 20 нарушение водителем требований любого дорожного знака, повлекшее движение управляемого им транспортного средства во встречном направлении по дороге с односторонним движением, образует объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного частью 3 статьи 12.16 КоАП РФ (например, нарушение требований дорожных знаков 3.1 "Въезд запрещен", 5.5 "Дорога с односторонним движением", 5.7.1 и 5.7.2 "Выезд на дорогу с односторонним движением").     
Факт совершения административного правонарушения Урусовой Ф.С.  ответственность, за которое установлена ч. 3 ст. 12.16 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях подтверждается собранными по данному делу доказательствами: протоколом об административном правонарушении *****от 22.03.2024 года, схемой административного правонарушения, а также показаниями свидетелей Н. С.А., Г. А.В., А. Е.А., данными ими в судебном заседании 09 апреля 2024 года.
При таких обстоятельствах суд считает, что вина Урусовой Ф.С. в совершении административного правонарушения установлена и ее действия надлежит квалифицировать по ч. 3 ст. 12.16 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях - движение во встречном направлении по дороге с односторонним движением.

Обстоятельств, смягчающих административную ответственность Урусовой Ф.С., предусмотренными ст. 4.2 КоАП РФ, судом не установлено.
Обстоятельств, отягчающих административную ответственность Урусовой Ф.С., предусмотренных ст. 4.3 Кодекса РФ об административных правонарушениях, судом не установлено.
Оснований для освобождения Урусовой Ф.С. от административной ответственности суд не усматривает.

При определении размера и вида административного наказания, суд учитывает характер совершенного правонарушения, личность виновной, отсутствие смягчающих и отягчающих административную ответственность Урусовой Ф.С. обстоятельств, и приходит к выводу о возможности назначения административного наказания в виде административного штрафа.

Руководствуясь ст.ст. 3.5, 29.9 - 29.11  Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, суд
постановил:

Урусову Ф. С. признать виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 12.16 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ей наказание в виде административного штрафа в размере 5000 (пять тысяч) рублей.

Получателем административного штрафа является УФК по Ставропольскому краю (Отдел МВД России по г. Ессентуки л/с 04211187390), ИНН 2626009620; КПП 262601001; ОКТМО 07710000, номер счета получателя 03100643000000012100 в Отделение Ставрополь Банка России//УФК по Ставропольскому краю г. Ставрополь, БИК 010702101; кор./сч. 40102810345370000013, КБК 18811601123010001140, УИН 18810426241800001071.
Разъяснить Урусовой Ф. С., что в соответствии со ст. 32.2 Кодекса РФ об административных правонарушениях административный штраф должен быть уплачен в полном размере лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, за исключением случаев, предусмотренных частями 1.1, 1.3, 1.3-1 и 1.4 настоящей статьи, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 настоящего Кодекса. При отсутствии документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа, и информации об уплате административного штрафа в Государственной информационной системе о государственных и муниципальных платежах по истечении срока, указанного в части 1, 1.1 или 1.4 настоящей статьи, судья, вынесший постановление, изготавливает второй экземпляр указанного постановления и направляет его в течение десяти суток, а в случаях, предусмотренных частями 1.1 и 1.4 настоящей статьи, в течение одних суток судебному приставу-исполнителю для исполнения в порядке, предусмотренном федеральным законодательством.

Постановление может быть обжаловано в Ессентукский городской суд через мирового судью судебного участка № 1 г. Ессентуки в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья                                                                                             В.В. Семыкин 
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