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                                                                                        Дело № 2-2014/3/2024                                                   

РЕШЕНИЕ

Именем Российской Федерации

(мотивированная часть)

 23 августа 2024 года                                             г. Новоалександровск

Мировой судья судебного участка № 3 Новоалександровского района Ставропольского края, Т.Н. Ким, 
           при ведении протокола секретарем О.С.Тимофеевой,   

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску Никифорова Ю.А. к Михеевой Р.А. о взыскании с наследников денежных средств, потраченных на похороны наследодателя и расходов по содержанию имущества, находящегося в долевой собственности,

УСТАНОВИЛ:

Никифоров Ю.А. обратился в суд с иском, в последующем уточненным к Михеевой Р.А., о взыскании с наследников денежных средств, потраченных на похороны наследодателя и расходов по содержанию имущества, находящегося в долевой собственности указав, что 27.12.2022 года умерла его мать - Никифорова А.П. Им были организованы и проведены похороны умершей. Расходы по организации похорон умершей составили: приобретение гроба – 6500,00 рублей, креста – 1700,00 рублей, покрывала – 900 рублей, полотенца – 200,00 рублей, платочков – 20 штук х 25 рублей- 500,00 рублей, погребального набора - 200,00 рублей,  копки могилы – 6500,00 рублей, на общую сумму 16500,00 рублей, поминального обеда на 40 человек по 378 рублей – всего 15 120,00 рублей. Общая сумма расходов составила 31 620 рублей. Также истцом понесены расходы по оплате задолженности по коммунальным услугам, а именно за потребление газа в размере 25 688,64 рубля, ежегодная проверка газоснабжения и обслуживание газовых сетей в размере 2 634,99 рублей. После смерти матери –Никифоровой А.П. было открыто наследственное дело № 33745182-540/2022.  На основании свидетельства о праве на наследство по закону от 04.08.2022 года Никифоров Ю.А. его сестры – Калугина Т.А. и Михеева Р.А. являются собственниками по 1/3 доли в праве общей долевой собственности жилого дома площадью 44,4 кв.м. с кадастровым номером 26:04:100404:264 и земельного участка площадью 2000 кв.м. с кадастровым номером 26:04:110404:70, расположенных по адресу: Ставропольский край, станица К. На основании изложенного просит суд взыскать с ответчика Михеевой Р.А.  в свою пользу  согласно 1/3 доли от наследственного имущества расходы, потраченные на погребение и поминальный обед в сумме 8 218,44 рубля, денежные средства за потребление газа в размере 8562,88 рублей, денежные средства за ежегодную проверку газоснабжения и обслуживание газовых сетей в размере 878,33 рубля, судебные издержки по оплате услуг представителя в размере 7 500,00 рублей государственную пошлину в размере 709,95 рублей.
В судебном заседании 21 августа 2024 года истец                               Никифоров Ю.А. заявленные требования поддержал, настаивал на их удовлетворении.
Ответчик Михеева Р.А.  в судебное заседание не явилась, просила рассмотреть дело в ее отсутствие, в связи со значительной удаленностью и необходимостью ухода за своим супругом. Возражала против удовлетворения исковых требований, представила возражения по делу, из которых следует, что затраты на погребение и поминальный обед понесла Никифорова Л.П., являвшаяся снохой умершей. Представленные товарные чеки не свидетельствуют об оплате указанных услуг Никифоровым Ю.А., поскольку в подтверждение указанных трат отсутствуют кассовые чеки. Не признает в части взыскания расходов по оплате газоснабжения и технического обслуживания газового оборудования, поскольку указанными коммунальными услугами не пользуется, в связи с не проживанием в                       данном домовладении. 
Из показаний свидетеля Никифоровой Л.П., допрошенной в судебном заседании 21.08.2024 года, следует, что она является снохой умершей Никифоровой А.П., которая до последних дней проживала с ней. Организациями похорон и поминального обеда она не занималась,  всем занимался истец Никифоров Ю.А., она предлагала свою помощь, однако Никифоров Ю.А. отказался,  и пояснил, что Никифорова А.П. является его матерью и эта его обязанность. Ответчик Михеева Р.А., также другая сестра Калугина Т.А.  в организации похорон и поминального обеда участия не принимали, материальной помощи не оказывали.   

Определением мирового судьи судебного участка № 3 Новоалександровского района Ставропольского края от 23.08.2024 года  производство по гражданскому делу в части взыскания с                            Калугиной Т.А. денежных средств, потраченных на похороны наследодателя и расходов по содержанию имущества, находящегося в долевой собственности прекращено в связи с отказом истца от иска, поскольку стороны урегулировали спорные отношения. 
 Суд, выслушав стороны, допросив свидетеля, исследовав представленные доказательства, приходит к следующему.

В соответствии со ст.1164 ГК РФ при наследовании по закону, если наследственное имущество переходит к двум или нескольким наследникам, наследственное имущество поступает со дня открытия наследства в общую долевую собственность наследников. К общей собственности наследников на наследственное имущество применяются положения главы 16 ГК с учетом правил статей 1165 - 1170 ГК РФ.

В соответствии с пунктом 1 статьи 1174 Гражданского кодекса Российской Федерации необходимые расходы, вызванные предсмертной болезнью наследодателя, расходы на его достойные похороны, включая необходимые расходы на оплату места погребения наследодателя, расходы на охрану наследства и управление им, а также расходы, связанные с исполнением завещания, возмещаются за счет наследства в пределах его стоимости.

В соответствии с п.2 ст.1174 ГК РФ требование о возмещении расходов на достойные похороны могут быть предъявлены к наследникам, принявшим наследство.

Согласно статье 56 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации каждая сторона должна доказать те обстоятельства, на которые она ссылается как на основания своих требований и возражений, если иное не предусмотрено федеральным законом. Суд определяет, какие обстоятельства имеют значение для дела, какой стороне надлежит их доказывать, выносит обстоятельства на обсуждение, даже если стороны на какие-либо из них не ссылались. Каждое лицо, участвующее в деле, должно раскрыть доказательства, на которые оно ссылается как на основание своих требований и возражений, перед другими лицами, участвующими в деле, в пределах срока, установленного судом, если иное не установлено настоящим Кодексом.

В соответствии с частью 1 статьи 57 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации доказательства представляются лицами, участвующими в деле. Суд вправе предложить им представить дополнительные доказательства. В случае, если представление необходимых доказательств для этих лиц затруднительно, суд по их ходатайству оказывает содействие в собирании и истребовании доказательств.

Из материалов дела усматривается, что 27.12.2022 года умерла Никифорова А.П., что подтверждается свидетельство о смерти III-ДН №711626, дата выдачи 29.12.2022 года. (л.д.66).
Согласно ответу на запрос, вх. №979 от 20.08.2024 года после смерти Никифоровой А.П. свидетельство о праве на наследство по закону на земельный участок и жилой дом, расположенные по адресу: Ставропольский край, Новоалександровский район, станица К. выдано  в 1/3 доле дочерям Калугиной Т.А., Михеевой Р.А. и сыну Никифорову Ю.А. (л.д.56).
Таким образом, поскольку ответчики, являясь дочерьми                          Никифоровой А.П. приняли наследство после ее смерти, но участия в ее похоронах и поминальном обеде не участвовали, то с них подлежат взысканию расходы на погребение матери.

Суд отмечено, что ни ФЗ «О погребении и похоронном деле», ни Гражданский кодекс Российской Федерации не определяют критерии достойных похорон, в связи с чем, категория достойных похорон является оценочной.

Наследником умершей Никифоровой А.П. – Никифоровым Ю.А.  было получено пособие на погребение в размере 6 984,68 рублей, что подтверждается ответом на запрос Отделения фонда пенсионного и социального страхования Российской Федерации по Ставропольскому краю и не оспаривается сторонами (л.д.54).
Как следует из пояснений сторон и подтверждается материалами дела, организацию похорон, а также организацию поминок, осуществлял истец Никифоров Ю.А., ответчик Михеева Р.А. участия в этом не принимала, каких-либо денежных средств для этого не предоставляла.

 
В подтверждение понесенных истцом фактических расходов на указанные мероприятия истцом представлены:

- товарный чек № 49 от 28.12.2022 года, выданный                                ИП Забарнюк В.В., оплаченный в сумме 15 120 рублей за поминальный обед, за наличный расчет (л.д.8);
- товарный чек № 2 от 27.12.2022 года выданный ИП Григорьевой Т.А. на сумму 16500 рублей (л.д.9), оплаченный частично в сумме 15 000 рублей переводом через систему ПАО Сбербанк-онлайн 27.12.2022 года за ритуальные принадлежности (л.д.69);
- товарный чек от 27.12.2022 года, выданный ИП Григорьевой Т.А. на сумму 1500 рублей, за ритуальные принадлежности, оплаченный за наличный расчет (л.д. 89).
Указанные документы имеют все необходимые для платежных документов реквизиты, что позволяет признать их относимыми и допустимыми доказательствами.

Перечень необходимых расходов, связанных с погребением, содержится в Федеральном законе от 12.01.1996 N 8-ФЗ "О погребении и похоронном деле".

В соответствии со ст. 3 Закона о погребении и похоронном деле погребение понимается как обрядовые действия по захоронению тела (останков) человека после его смерти в соответствии с обычаями и традициями, не противоречащими санитарным и иным требованиям. Погребение может осуществляться путем предания тела (останков) умершего земле (захоронение в могилу, склеп), огню (кремация с последующим захоронением урны с прахом), воде (захоронение в воду в порядке, определенном нормативными правовыми актами РФ).

В силу ст. 9 Закона о погребении и похоронном деле к необходимым расходам на погребение относятся: оформление документов, необходимых для погребения; предоставление и доставка гроба и других предметов, необходимых для погребения; перевозка тела (останков) умершего на кладбище (в крематорий); погребение (кремация с последующей выдачей урны с прахом).

Под необходимостью следует понимать те действия, совершенные истцом, без которых достойная организация похорон не могла быть осуществлена.

Согласно п. 6.1 Рекомендаций о порядке похорон и содержании кладбищ в Российской Федерации МДК 11-01.2002, рекомендованных протоколом НТС Госстроя России от 25.12.2001 N 01-НС-22/1, в церемонию похорон входят, как правило, обряды: омовения и подготовки к похоронам; траурного кортежа (похоронного поезда); прощания и панихиды (траурного митинга); переноса останков к месту погребения; захоронения останков (праха после кремации); поминовения. Подготовка к погребению включает в себя: получение медицинского свидетельства о смерти; получение государственного свидетельства о смерти в органах ЗАГС; перевозку умершего в патологоанатомическое отделение (если для этого есть основания); приобретение и доставку похоронных принадлежностей; оформление счета-заказа на проведение погребения; омовение, пастижерные операции и облачение с последующим уложением умершего в гроб; приобретение продуктов для поминальной трапезы или заказ на нее. При необходимости в этот перечень включается перевозка умершего с места смерти к месту погребения в другой населенный пункт (п. 6.49 Рекомендаций).

Под похоронными принадлежностями определяются деревянные и металлические гробы, урны для праха, венки, ленты (в том числе и с надписями), тапочки, покрывала и другие предметы похоронного ритуала (разд. 2 Рекомендаций).

Затраты на погребение могут возмещаться на основании документов, подтверждающих произведенные расходы на погребение.
Право лица требовать возмещения понесенных им расходов на достойные похороны наследодателя возникает в силу пункта 3 статьи 5 Федерального закона "О погребении и похоронном деле", как право лица, взявшего на себя обязанность осуществить погребение умершего. Возмещение расходов, вызванных смертью наследодателя, за счет наследства в пределах его стоимости направлен на достойное отношение к телу умершего, защиту общественной нравственности, а также на обеспечение баланса интересов наследников и лица, которым были понесены расходы на похороны.

Из разъяснений, содержащихся в пункте 60 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 29 мая 2012 года N 9 "О судебной практике по делам о наследовании", следует, что ответственность по долгам наследодателя несут все принявшие наследство наследники независимо от основания наследования и способа принятия наследства, а также Российская Федерация или муниципальные образования, в собственность которых переходит выморочное имущество в порядке наследования.

Стоимость перешедшего к наследникам имущества, пределами которой ограничена их ответственность по долгам наследодателя, определяется его рыночной стоимостью на время открытия наследства вне зависимости от ее последующего изменения ко времени рассмотрения дела судом (пункт 61 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 19 мая 2012 года N 9 "О судебной практике по делам о наследовании").

В силу ст. 5 ФЗ "О погребении и похоронном деле" вопрос о размере необходимых расходов на погребение должен решаться с учетом необходимости обеспечения достойного отношения к телу умершего и его памяти.

Исходя из сложившихся обычаев и традиций организация, в том числе поминального обеда в день похорон, является необходимыми по смыслу                   ст. 3 Федерального закона от 12.01.1996 N 8-ФЗ "О погребении и похоронном деле", отвечающими понятию "достойное отношение к телу умершего и его памяти", а также являются разумными расходами, и не противоречат ст. 3 Федерального закона "О погребении и похоронном деле".

Как уже было указано выше, в п.6.1 Рекомендаций о порядке похорон и содержании кладбищ в Российской Федерации определен перечень обрядов, входящих в церемонию похорон.

Согласно вышеназванным Рекомендациям под поминальной трапезой подразумевается обед, проводимый в определенном порядке в доме усопшего или других местах (ресторанах, кафе и т.п.).

Вместе с тем, нормативно-правовыми актами не регламентировано осуществление поминального обеда в день похорон как обязательной церемонии в связи со смертью усопшего.

Однако, из упомянутых выше Рекомендаций и сложившейся традиции, церемония поминального обеда общепринята, соответствует традициям населения Российской Федерации, является одной из форм сохранения памяти об умершем и неотъемлемой частью осуществления достойных похорон умершего.

Соответственно, расходы по оплате церемонии захоронения и поминального обеда в день похорон подлежат взысканию с ответчика, поскольку указанные расходы связаны непосредственно с захоронением умершего и являются необходимыми для совершения процедуры захоронения.

В связи с изложенным, суд признает обоснованными и необходимыми затраты истца на достойные похороны Никифоровой А.П., складывающиеся из стоимости приобретения гроба – 6500,00 рублей, креста – 1700,00 рублей, покрывала – 900 рублей, полотенца – 200,00 рублей, платочков в количестве 20 штук по 25 рублей – на сумму 500,00 рублей, погребального набора - 200,00 рублей,  копки могилы – 6500,00 рублей, поминального обеда  на                        40 человек по 378 рублей за каждого – всего 15 120,00 рублей. Общая сумма расходов на погребение и поминального обеда составила 31 620 рублей. 

При этом доводы стороны ответчика о том, что к данным расходам не приложены кассовые чеки, суд отклоняет как необоснованные. 

В силу ст. 493 Гражданского кодекса Российской Федерации, если иное не предусмотрено законом или договором розничной купли-продажи, в том числе условиями формуляров или иных стандартных форм, к которым присоединяется покупатель (ст. 428), договор розничной купли-продажи считается заключенным в надлежащей форме с момента выдачи продавцом покупателю кассового или товарного чека, электронного или иного документа, подтверждающего оплату товара. Отсутствие у покупателя указанных документов не лишает его возможности ссылаться на свидетельские показания в подтверждение заключения договора и его условий.

Согласно ответу на запрос ИП Григорьевой Т.А., вх.289 от                         07.08.2024 года товарный чек № 2 от 27.12.2022 года за приобретение товаров на погребение был оплачен Никифоровым Ю.А. в магазине «Ритуальные услуги», находящимся по адресу: Ставропольский край,                      ст. Г. (л.д.30, 32).
Согласно ответу на запрос И.П. Забарнюк В.В., вх. 216 от                      22.08.2024 года оплата за поминальный ответ в сумме 15 120 рублей по товарному чеку № 49 от 28.12.2022 года в кафе «Южанка», расположенном по адресу: Ставропольский край, Новоалександровский район, пос. Ю. оплачен заказчиком Никифоровым Ю.А. за наличный расчет, Регистрация чеков не ведется (л.д.98).
Никифоров Ю.А., как лицо, взявшее на себя обязанность по погребению умершей Никифоровой А.П. в целях организации достойных похорон произвел оплату ритуальных услуг и атрибутов в сумме 31 620,00 рублей, из них: 16500 рублей расходы на погребение, 15 120 рублей - расходы по оплате поминального обеда, что не нарушает требований                      ФЗ "О погребении и похоронном деле".

Определяя ко взысканию с ответчика в  пользу истца размер денежной суммы в счет компенсации перечисленных расходов на погребение, суд учитывает то обстоятельство, что Отделение фонда пенсионного и социального страхования Российской Федерации по Ставропольскому краю выплатило истцу пособие на погребение в размере 6 964,68 рублей (л.д. 54).
Таким образом, общая сумма затраченная на погребение составила               (16 500-6964,68 рублей) = 9 535,32 рубля. С учетом 1/3 доли с каждого ответчика подлежит ко взысканию сумма 9 535,32 рубля:3 (доли) = 3 178,44 рубля.
Общая сумма затраченная по оплате поминального обеда составляет: 15 120,00 рублей. С учетом 1/3 доли с каждого ответчика подлежит ко взысканию сумма 15 120,00 рублей:3 (доли) = 5040,00 рублей.


Всего взысканию с ответчика Михеевой Р.А. подлежат затраты на погребение и  поминальный обед  в сумме 8 218,44 рубля, согласно 1/3 доли наследства.
Так же истцом заявлена ко взысканию с ответчика сумма задолженности за потребление газа в размере 8 562,88 рублей и сумма задолженности за ежегодную проверку газоснабжения и обслуживание газовых сетей в размере 878,33 рубля соразмерно 1/3 доли  в наследственном имуществе. 
Согласно представленных истцом платежных документов, выданных ПАО Сбербанк за период с декабря 2022 года по июль 2024 года им произведена оплата за потребление газа в размере 25 688,64 рубля                       (л.д.10, л.д. 70-84). С учетом долей, взысканию подлежит сумма задолженности за потребление газа в размере 25 688,64 рубля:3 (доли)=8 562,88 рублей с ответчика.

Согласно представленных истцом квитанций по оплате за ежегодную проверку газоснабжения и обслуживания газовых сетей сумма оплаченная им составляет 2 635 рублей (л.д. 17-18, л.д.19-20).
С учетом долей, взысканию подлежит сумма задолженности за ежегодную проверку газоснабжения и обслуживания газовых сетей в размере 2 635,00 рублей:3 (доли)=878,33 рубля с ответчика.

Согласно ст. 210 ГК РФ собственник несет бремя содержания принадлежащего ему имущества, если иное не предусмотрено законом или договором.

Жилищным кодексом РФ установлено, что объектами жилищных прав являются жилые помещения. Жилым помещением признается изолированное помещение, которое является недвижимым имуществом и пригодно для проживания граждан (отвечает установленным санитарным и техническим нормам и правилам и нормам, иным требованиям законодательства) (части 1 и 2 статьи  15 ЖКРФ).

К жилым помещениям относятся: жилой дом, часть жилого дома, квартира, часть квартиры, комната (ч. 1 ст. 16 ЖК РФ).

Согласно п. 1 ст. 30 Жилищного кодекса РФ собственник жилого помещения осуществляет права владения, пользования и распоряжения принадлежащим ему на праве собственности жилым помещением в соответствии с его назначением и пределами его использования, которые установлены Жилищным кодексом РФ. 

В силу ст. 249 ГК РФ каждый участник долевой собственности обязан соразмерно своей доле участвовать в уплате налогов, сборов и ирных платежей по общему имуществу, а также в издержках по его содержанию и сохранению.

Согласно ст. 153 ЖК РФ, граждане и организации обязаны своевременно и полностью вносить плату за жилое помещение и коммунальные услуги. Обязанность по внесению платы за жилое помещение и коммунальные услуги возникает у собственника жилого помещения с момента возникновения права собственности на жилое помещение.
Как следует из материалов дела, а именно из ответа на запрос нотариуса по Новоалександровскому городскому нотариальному округу Кудрявцевой Л.А. свидетельства о праве собсвтенности по закону на земельный участок и жилой дом, находящиеся по адресу: Ставропольский край, Новоалександровский район, ст. К.  выданы в 1/3 доле дочерям Калугиной Т.А., Михеевой Р.А., и сыну -Никифорову Ю.А. (л.д. 56), что подтверждается выпиской из Единого государственного реестра недвижимости об основных характеристиках и зарегистрированных правах на объект недвижимости (л..д.11-12, л.д.13-14).

Согласно п. 1 ст. 1175 ГК РФ наследники, принявшие наследство, отвечают по долгам наследодателя солидарно (статья 323). Каждый из наследников отвечает по долгам наследодателя в пределах стоимости перешедшего к нему наследственного имущества.

В пункте 58 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 29 мая 2012 г. N 9 "О судебной практике по делам о наследовании" разъяснено, что под долгами наследодателя, по которым отвечают наследники, следует понимать все имевшиеся у наследодателя к моменту открытия наследства обязательства, не прекращающиеся смертью должника (ст. 418 ГК РФ), независимо от наступления срока их исполнения, а равно от времени их выявления и осведомленности о них наследников при принятии наследства.

Из вышеуказанного следует, что несмотря на то, что регистрация права собсвтенности на земельный участок и объект недвижимости на земельный участок и жилой дом, находящиеся по адресу: Ставропольский край, Новоалександровский район, ст. Кармалиновская, ул. Красная, д.227  произведена в 1/3 доле дочерям Калугиной Т.А., Михеевой Р.А., и сыну -Никифорову Ю.А. 07.08.2023 года каждый из наследников отвечает по долгам наследодателя в пределах стоимости перешедшего к нему наследственного имущества, в связи  с чем задолженность рассчитана с декабря 2022 года. 
На основании ч. 4 ст. 154 ЖК РФ плата за коммунальные услуги включает в себя плату за горячее водоснабжение, холодное водоснабжение, водоотведение, электроснабжение, газоснабжение (в том числе поставки бытового газа в баллонах), отопление (теплоснабжение, в том числе поставки твердого топлива при наличии печного отопления).
Факт неиспользования собственником (членом его семьи) помещений не является основанием для освобождения его от участия в таких расходах. 
Статьей 155 ЖК РФ установлено, что граждане и организации обязаны своевременно и полностью вносить плату за жилое помещение и коммунальные услуги. 

В соответствии со ст.98 ГПК РФ стороне, в пользу которой состоялось решение суда, суд присуждает возместить с другой стороны все понесенные по делу судебные расходы.

Согласно ч.1 ст.88 ГПК РФ судебные расходы состоят из государственной пошлины и издержек, связанных с рассмотрением дела.

В соответствии со ст.94 ГПК РФ к издержкам, связанным с рассмотрением дела, относятся расходы на оплату услуг представителя, другие признанные судом необходимыми расходы.

В соответствии с ч.1 ст.100 ГПК РФ стороне, в пользу которой состоялось решение суда, по ее письменному ходатайству суд присуждает с другой стороны расходы на оплату услуг представителя в разумных пределах.

Из норм процессуального закона, регламентирующих взыскание судебных расходов на представителя стороне по делу, следует, что взыскание судебных расходов законно при наличии доказательств соблюдения пяти условий: принятия судебного акта в пользу этой стороны; факта несения расходов на представителя; несения расходов тем лицом, в пользу которого вынесен судебный акт (стороной); причинной связи между произведенным расходом и предметом конкретного судебного спора; разумных размеров расходов.

В силу разъяснений п.12 Постановления Пленума Верховного Суда РФ №1 от 21.01.2016 «О некоторых вопросах применения законодательства о возмещении издержек, связанных с рассмотрением дела» расходы на оплату услуг представителя, понесенные лицом, в пользу которого принят судебный акт, взыскиваются судом с другого лица в разумных пределах.

Согласно правовой позиции Конституционного Суда РФ, изложенной в Определении от 17.07.2007 №382-О-О, обязанность суда взыскивать расходы на оплату услуг представителя, понесенные лицом, в пользу которого принят судебный акт, с другого лица, участвующего в деле, в разумных пределах является одним из предусмотренных законом правовых способов, направленных против необоснованного завышения размера оплаты услуг представителя и тем самым – на реализацию требования ст.17 (части 3) Конституции Российской Федерации, согласно которой осуществление прав и свобод человека и гражданина не должно нарушать права и свободы других лиц.

При определении разумности могут учитываться сложность дела, объем оказанных представителем услуг, время, необходимое на подготовку им процессуальных документов, продолжительность рассмотрения дела и другие обстоятельства (п.13 Постановления Пленума Верховного Суда РФ №1 от 21.01.2016).

Услуги представителя по настоящему гражданскому делу согласно договора оказания услуг № 24-с/24 от 25.07.2024 года (л.д.85-87) составили                           15 000 рублей. Представителем истца подготовлено исковое заявление в интересах Никифорова Ю.А. в суд, и собран необходимый пакет документов, учитывая результат разрешения спора, объем и ценность права, получившего судебную защиту, с учетом заявления об уточнении исковых требований (л.д.95)  суд считает правильным взыскать с ответчика Михеевой Р.А. в пользу истца денежные средства в размере 7 500,00 рублей  в счет возмещения расходов по оплате услуг представителя, так как, по мнению суда, указанная сумма отвечает требованиям о разумности и соразмерности, объему оказанных услуг, не нарушает баланса процессуальных прав и обязанностей сторон.

          Руководствуясь ч. 3 ст. 98 Гражданского кодекса Российской Федерации, суд полагает возможным взыскать с ответчика в пользу истца расходы по оплате госпошлины за рассмотрения дела в суде пропорционально удовлетворенной части исковых требований  в размере 706,39 рублей, в остальной части в размере 3,56  рублей следует отказать. 

Руководствуясь ст.ст.194-199 ГПК РФ, суд
                                                 РЕШИЛ:

уточненные исковые требования Никифорова Ю.А.  к Михеевой Р.А. о взыскании с наследников денежных средств, потраченных на похороны наследодателя и расходов по содержанию имущества, находящегося в долевой собственности, удовлетворить частично.

Взыскать с Михеевой Р.А., в пользу Никифорова Ю.А.,  денежную сумму, потраченную на похороны наследодателя в сумме 8 218,44 рубля в том  числе: за погребение в размере 3178 (трех тысяч семидесяти восьми) рублей 44 копеек, за поминальный обед в размере 5040 (пяти тысяч сорока) рублей, денежную сумму за потребление газа в размере 8562 (восьми тысяч пятисот шестидесяти двух) рублей 88 копеек, денежную сумму за ежегодную проверку газоснабжения и обслуживания газовых сетей в размере 878 (восьмисот семидесяти восьми) рублей 33 копеек, судебные издержки в счет возмещения расходов на оплату услуг представителя в размере 7500 (семи тысяч пятисот) рублей, а также расходы по оплате государственной пошлины в размере 706 (семисот шести) рублей  39 копеек.

В удовлетворении расходов по оплате государственной пошлины в размере 3 рублей 56 копеек, отказать. 

Решение может быть обжаловано в апелляционном порядке в Новоалександровский районный суд в течение одного месяца со дня  его вынесения  в окончательной форме  путем подачи жалобы через мирового судью судебного участка №3 Новоалександровского района Ставропольского края.    
            Мировой судья     


                                        Т.Н. Ким
            Мотивированное решение составлено 29 августа 2024  года.
