                                                                                                                                 Дело № 1-4-14-453/24
                                                                                                             УИД ***
 П Р И Г О В О Р 

именем Российской Федерации

11 марта 2024 года мировой судья судебного участка №3 города Кисловодска Ставропольского края                                                           Баскаев Валерий Казбекович,

 с участием:

 государственного обвинителя, в лице помощника
 прокурора г.Кисловодска                                                       Сурковой А.В.,
 подсудимого                                                                            Маркова В.В., 

защитника – адвоката предъявившего 

ордер № Н 275555 и удостоверение № 1783                        Игнатовой Н.Е.,

при секретаре судебного заседания                                      Таран О.О., 

рассмотрел в открытом судебном заседании в помещении судебного участка №3 города Кисловодска уголовное дело по обвинению:    

                                                      Маркова ***,
*** года рождения, уроженца г*** гражданина Российской Федерации, образование среднее общее, женатого, не военнообязанного, не работающего, зарегистрированного и проживающего по адресу: *** не судимого, 

в совершении преступления, предусмотренного пунктом «в» части 2 статьи 115 Уголовного кодекса Российской Федерации,  
у с т а н о в и л :
Марков ***, 23 сентября 2023 года, примерно в 17 часов 10 минут, находясь около подъезда *** в ходе конфликта, возникшего на почве личных неприязненных отношений с находящимся там же Р***, действуя незаконно, с целью умышленного причинения вреда здоровью, осознавая противоправный характер своих действий, предвидя и желая наступления общественно опасных последствий, выразившихся в совершении преступления против жизни и здоровья, находясь в положении стоя, напротив сидевшего перед ним *** С.Л., взял с земли, принадлежащую *** С.Л. деревянную трость, и применил ее как предмет, используемый в качестве оружия, то есть умышленно нанес ею не менее одного удара в область головы *** С.Л., причинив послед-нему согласно заключению судебной медицинской экспертизы № 28 от 17 января 2024 года, телесное повреждение, а именно: «одну ушибленную рану правой темен-ной области волосистой части головы, по поводу которой проводилась первичная хирургическая обработка», в результате чего, причинил легкий вред здоровью *** С.Л., по квалифицирующему признаку кратковременного расстройства здоровья, продолжительностью до трех недель.

Допрошенный в качестве подсудимого Марков ***, в судебном заседании свою вину в предъявленном обвинении в совершении преступления – угроза убийством, если имелись основания опасаться осуществления этой угрозы, не  признал и показал, что он проживает совместно с женой Марковой ***, по адресу: ***
23 сентября 2023 года, примерно в 17 часов 00 минут, он возвращался с покупками домой. Подойдя к дому, где он проживает, увидел, что около лестничной площадки, рядом со входной дверью в подъезд № 3, сидит Рощупкин ***с неизвестным ему мужчиной и они употребляют спиртные напитки. *** С.Л. является его соседом, с которым у него сложились неприязненные отношения. Он подошел к подъезду и попытался зайти в дом, но в связи с тем, что они сидели на лестничной площадке, ему это не удалось. Он сказал данному неизвестному мужчине, чтобы тот подвинулся, на что *** С.Л. сказал, чтобы он обошел и стал высказываться в его сторону нецензурной бранью. Он повторил данному неизвестному мужчине, чтобы отошел, на что тот встал и ушел в неизвестном ему направлении. Он стал открывать дверь подъезда, но *** С.Л. стал мешать ему, а именно ударил его два раза тростью по бедру и начал закрывать дверь, в связи с чем, у них произошел словесный конфликт. Он попытался снова зайти в дом, но *** С.Л. стал махать своей тростью, в ходе чего он отбил её правой рукой, и данная трость, возможно, ударилась об его голову. *** С.Л. продолжал махать своей тростью. Через некоторое время *** С.Л. протер свою голову, откуда шла кровь и стал намазывать ее по лбу и по всей одежде. К ним подошли неизвестные ему женщины, которые стали говорить, чтобы он перестал бить *** С.Л., на что он сказал, что не бил его. Он стоял боком к *** С.Л. Поводом их конфликта стало то, что Рощупкин С.Л. не дал ему зайти в подъезд. Они выхватили у него его трость, после чего, он отошел к 4 подъезду, присел на лавочку и стал пить пиво. Позже, кто-то из присутствующих вызвал скорую помощь. Примерно через 30 минут, приехали сотрудники полиции и скорая помощь. Сотрудники полиции забрали его в Отдел МВД России по г. Кисловодску. Ударов Рощупкину С.Л. ни своей, ни тростью *** С.Л., он не наносил. Свидетель с пятого этажа не могла видеть происходившее, так как они с *** С.Л. были под козырьком подъезда, она вообще появилась во дворе минут через десять.
 Несмотря на непризнание вины подсудимым, его вина в совершении инкримини-руемого ему деяния полностью подтверждается следующими доказательствами:
- показаниями потерпевшего *** С.Л., оглашенными в судебном заседании, в соответствии со статьёй 281 Уголовно - процессуального кодекса Российской Федерации, согласно которых, он проживает по адресу: ***. На учетах в наркологическом и психоневрологическом диспансерах не состоит и никогда не состоял. Русским языком владеет свободно, как письменно, так и устно, в услугах переводчика не нуждается. В квартире *** проживает его сосед Марков ***, с которым у него сложились неприязненные отношения. 23.09.2023 года, примерно в 17 часов 00 минут он сидел около подъезда ***, а его сосед Марков *** сидел около подъезда № 4, вышеуказанного им дома, на лавочке. Через некоторое время, он встал и подойдя к нему, стал высказывать претензии по поводу того, что он сидит около подъезда и между ними произошел словесный конфликт. В момент происходящего он находился в положении сидя, а *** В.В. стоял напротив него. В ходе словесного конфликта, *** В.В. взял принадлежащую ему трость, которая находилась рядом с ним и стал размахивать ею над его головной, пытаясь нанести ему удар по голове. На действия Маркова В.В. он стал защищаться, выставляя перед ним руки, так как, не имея опоры на руки, он встать на ноги не может. В это время, во дворе, так же находилась его мать Рощупкина *** которая, увидев его конфликт с Марковым В.В., вмешалась в него. В этот момент, когда он отвлекся на нее, Марков В.В., находясь напротив него в положении «стоя», нанес несколько ударов сверху вниз, принадлежащей Рощупкину С.Л. тростью, по правой части головы, после чего, он почувствовал резкую боль и у него с головы пошла кровь, и кто-то из соседей вызвали скорую помощь, которая приехала и оказало ему медицин-скую помощь. Хочет пояснить, что сознание он не терял, на землю не падал и головой не ударялся. (л.д. 52-54)

- показаниями свидетеля *** Л.А., оглашенными в судебном заседании, в соответствии со статьёй 281 Уголовно - процессуального кодекса Российской Федерации, согласно которых, Рощупкин Сергей Леонидович является её сыном. 23.09.2023 года, примерно в 17 часов 00 минут, она сидела дома и услышала, как между *** С.Л. и их соседом Марковым *** произошел словесный конфликт. Она вышла на улицу и стала успокаивать их, при этом, Марков В.В. стал размахивать костылем и пытаться ударить Рощупкина С.Л. В ходе размахивания Марковым В.В. костыля, получилось, что он нанес один удар *** С.Л. по голове, после чего, у него с головы пошла кровь, и кто-то из соседей, вызвал скорую помощь, которая приехала и оказала ему медицинскую помощь. Из-за чего произошел конфликт, ей не известно. (л.д. 43-45)

- показаниями свидетеля *** А., оглашенными в судебном заседании, в соответствии со статьёй 281 Уголовно - процессуального кодекса Российской Федерации, согласно которых, 23.09.2023 года, примерно 16 часов 30 минут, она шла домой с прогулки и увидела, как на скамейке около *** сидел и спал на лавочке сосед с 42 квартиры, а также рядом с ним лежала бутылка водки. Позже, ей от сотрудников полиции стали известны анкетные данные соседа из 42 квартиры, а именно, что его зовут Марков ***ч. Она не стала обращать на него внимание и зашла в квартиру, где стала отдыхать. Примерно в 17 часов 00 минут, она услышала крики и вышла на балкон посмотреть, что произошло. Выйдя на балкон, она увидела, как сосед из 42 квартиры, стал бить по голове тростью, соседа из квартиры 33 по имени Сергей, а именно, он нанес не менее двух ударов тростью по голове ***, который сидел на лестнице перед подъездом. Хочет пояснить, что анкетных данных соседа из 42 квартиры, она не знала. Она испугалась за ***, что ему могут причинить телесные повреждения и выбежала во двор, и увидела, как Сергей стоял около подъезда и у него с головы шла кровь. Она подбежала к нему и приложила к его голове платок, чтобы остановить кровь и вызвала скорую помощь. В это время, сосед из 42 квартиры не успокаивался и продолжал кричать на Сергея, а также замахиваться тростью. Затем стал кому-то звонить. После чего, подошел к ней и стал говорить, чтобы она поговорила с его супругой. Она поговорила с ней по его телефону и вернула ему его обратно. Хочет пояснить, что 23.09.2023 года, именно Марков В.В. бил тростью Сергея, то есть Рощупкина ***. Хочет пояснить, что Марков *** стоял, и находясь напротив *** С.Л., нанес не менее двух ударов тростью, по голове последнего, который находился в положении сидя, около подъезда *** (л.д. 85-87)

- показаниями свидетеля Марковой Л.П., которая в судебном заседании 11 марта 2024 года, показала, что Марков ***, является её супругом. Примерно в конце сентября 2023 года, точную дату не помнит, она находилась на работе. Примерно в 17 часов 00 минут, ей на мобильный телефон позвонил супруг Марков В.В. и сообщил, что его не пускают в подъезд и попросил вызвать полицию. Затем, она услышала, как кто-то выхватил у ее супруга трость, а также телефон и стал нецензурной бранью высказываться в его сторону. Она решила поехать домой. По приезду, она узнала, что её супруг Марков В.В. находится в Отделе МВД России по г.Кисловодску. Около подъезда их дома сидел *** С.Л., у которого на голове была повязка и следы крови. Марков В.В. позже ей рассказал о произошедших событиях и о том, что он не бил Рощупкина С.Л., последний сам спровоцировал скандал, как и ранее это делал, они давно находятся в неприязненных отношениях.
- заключением судебно-медицинского эксперта № 599 от 09.10.2023 года, согласно которому, у Рощупкина С.Л., 24.03.1956 года рождения, выявлена: одна ушибленная рана волосистой части головы. Данное повреждение образовалось в результате ударного воздействия тупого твердого предмета, с ограниченной поверх-ностью контакта, индивидуальные свойства которого не отобразились, что могло иметь место при обстоятельствах, указанных в представленном постановлении, в срок незадолго до обращения за медицинской помощью т.е. 23.09.2023 и согласно п.8 приказа № 194Н от 24.04.08г. Министерства здравоохранения РФ гр. Рощупкину С.Л. причинен легкий вред здоровью по квалифицирующему признаку длительного расстройства здоровья, продолжительностью до трех недель. (л.д. 24)
- заключением судебно-медицинского эксперта № 28 от 17.01.2024 года, согласно которому у *** С.Л., 24.03.1956 года рождения выявлена: одна ушибленная рана правой теменной области волосистой части головы, по поводу которой проводилась первичная хирургическая обработка. Данное повреждение образовалось в результате (как минимум) однократного ударного воздействия в указанную область головы тупого твердого предмета, с ограниченной поверхностью контакта, каковым мог являться деревянный костыль, что могло иметь место при обстоятельствах, указанных в представленном постановлении и соответствует обстоятельствам указанным в представленной эксперту копии допроса потерпевшего, в срок незадолго до обращения за медицинской помощью т. е. 23.09.2023 года. 
Согласно п.8 приказа №194Н от 24.04.08 года Министерства здравоохранения РФ, гр. *** С.Л. причинен легкий вред здоровью, по квалифицирующему признаку: длительного расстройства здоровья, продолжительностью до трех недель. Возможность образования указанного повреждения при обстоятельствах, указанных в допросе подозреваемого Маркова В.В. исключена. (л.д. 108-109)

- протоколом осмотра места происшествия от 13.10.2023 года, согласно которому, с участием заявителя *** С.Л., осмотрен участок местности, распо-ложенный у третьего подъезда дома *** в ходе которого установлено и описано место совершения Марковым В.В. преступления, а именно причинения им легкого вреда здоровью *** С.Л., а также обнаружена и изъята деревянная трость. (л.д. 28-29)

- протоколом осмотра предметов от 26.12.2023 года, в ходе которого, осмот-рена деревянная трость, являющаяся орудием преступления, изъятая в ходе осмотра места происшествия 13.10.2023 года, около третьего подъезда дома № ***. (л.д. 61-63)
- вещественным доказательством - деревянной тростью, изъятой в ходе осмотра места происшествия 13.10.2023 года, сданной 26.12.2023 года, в камеру хранения вещественных доказательств Отдела МВД России по г.Кисловодску. (л.д. 64-66)

- протоколом очной ставки между подозреваемым Марковым В.В. и свиде-телем Шаволт А. от 26.12.2023 года, в ходе которой, Шаволт А. пояснила об обстоя-тельствах, при которых, 23.09.2023 года, Марковым В.В. были нанесены телесные повреждения *** С.Л., повлекшие причинения легкого вреда здоровью, изоб-личив Маркова В.В. в инкриминируемом ему деянии. (л.д. 90-94)


- рапортом об обнаружении признаков преступления, поступившим от стар-шего УУП и ПДН Отдела МВД России по г. Кисловодску, майора полиции Сукьясова А.Р., зарегистрированным в КУСП ОМВД России по г. Кисловодску за №15079 от 01.11.2023 года. (л.д.6)

- заявлением о преступлении от 23.09.2023 года, поступившим от *** С.Л., зарегистрированным в КУСП ОМВД России по г. Кисловодску, за № 13010 от 23.09.2023 года, согласно которому, последний просит привлечь к уголовной ответст-венности ***, который проживает в квартире 42, который нанес ему удары палкой в область головы. (л.д.8)
- светокопией медицинских документов на *** С.Л., согласно которым, последнему выставлен диагноз: «ЗЧМТ. Сотрясение головного мозга. Ушибленная рана в части головы». (л.д. 13-20, 96-102)

- выпиской из журнала сообщений ГОП приемного отделения ГБУЗ СК Кисловодская ГБ, согласно которой, первоначальный диагноз: «ЗЧМТ, СГМ, ушибленная рана темной области справа». (л.д. 12)
Мировой судья находит доказательства, исследованные в судебном заседании, достаточными для вывода о виновности подсудимого Маркова *** в совершении инкриминируемого ему преступления. При этом, давая оценку показа-ниям потерпевшего и свидетелей, оглашенными в судебном заседании, в соответст-вии со статьёй 281 Уголовно - процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья, находит их последовательными, непротиворечивыми, правдивость которых не вызывает сомнений.
Протоколы следственных действий по настоящему уголовному делу, состав-лены в строгом соответствии с нормами Уголовно - процессуального кодекса Российской Федерации, отражают весь ход следственных действий, и подтверждают показания потерпевшего об обстоятельствах дела, а их совокупность является достаточной для вывода о виновности подсудимого в совершении инкриминируемого ему преступления. 
Исследованные в судебном заседании доказательства, получены органами дознания без нарушения уголовно - процессуального законодательства и являются допустимыми. 
При этом мировой судья относится критически к показаниям свидетеля Марковой Л.П., данными в судебном заседании 11 марта 2024 года, поскольку они не соответствуют фактическим обстоятельствам дела и не согласуются между собой, которая не была очевидцем событий, происходящих у подъезда их дома, при том, что она видела наличие телесных повреждений у потерпевшего после произошедшего, кроме того, расценивает данные показания, как желание помочь близкому родствен-нику – супругу, уйти от ответственности, то есть, является лицом, заинтересованным в исходе дела.

Таким образом, исследовав и оценив представленные доказательства в их сово-купности, мировой судья приходит к убеждению, что вина Маркова *** в совершении преступления - умышленное причинение легкого вреда здоровью, вызвавшего кратковременное расстройство здоровья, совершенное с применением предмета, используемого в качестве оружия - доказана полностью.

Действия Маркова *** мировой судья квалифицирует по пункту «в» части 2 статьи 115 Уголовного кодекса Российской Федерации - как умышленное причинение легкого вреда здоровью по признакам: умышленное причинение легкого вреда здоровью, вызвавшего кратковременное расстройство здоровья, совершенное с применением предмета, используемого в качестве оружия.

Согласно общим правилам назначения уголовного наказания, основанным на принципах справедливости, соразмерности и индивидуализации ответственности, назна-чение наказания должно основываться на данных, подтверждающих действительную необходимость применения к лицу, совершившему преступление, именно той меры государственного принуждения, которая с наибольшим эффектом достигала бы целей восстановления социальной справедливости, исправления правонарушителя и предупреж-дения совершения новых противоправных деяний, а также ее соразмерность в качестве единственно возможного способа достижения справедливого баланса публичных, частных интересов в рамках уголовного судопроизводства.

При назначении наказания подсудимому, мировой судья в соответствии со статьями 6 и 60 Уголовного кодекса Российской Федерации, учитывает характер и степень общественной опасности преступления, личность виновного, в том числе обстоятельства, смягчающие наказание и отсутствие обстоятельств отягчающих наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи.

Мировой судья в ходе исследования сведений о личности подсудимого устано-вил, что Марков *** удовлетворительно характеризуется по месту жительства УУП ОУУП и ПДН Отдела МВД России по г.Кисловодску Ставрополь-ского края, он не состоит на учетах у врача-психиатра и врача-нарколога.
Оценивая обстоятельства совершенного подсудимым деяния, в совокупности с данными о его личности, мировой судья принимает их за основу и приходит к выводу, что во время совершения преступления подсудимый Марков В.В. находился в состоянии вменяемости.

Обстоятельств, смягчающих наказание подсудимого Маркова В.В., предусмотрен-ных частью 1 статьёй 61 Уголовного кодекса Российской Федерации, не имеется. Однако, обстоятельствами, смягчающими наказание подсудимого, согласно части 2 статьи 61 Уголовного кодекса Российской Федерации, мировой судья признает его состояние здоровья после перенесенных хирургических операций, а также то, что он не состоит на учетах у врача-психиатра и врача-нарколога. 

Обстоятельств, отягчающих наказание подсудимого, предусмотренных статьёй 63 Уголовного кодекса Российской Федерации, не установлено.

В соответствии с частью 2 статьи 43 Уголовного кодекса Российской Федерации наказание применяется в целях восстановления социальной справедливости, исправления осужденного и предупреждения совершения новых преступлений.

Фактические обстоятельства дела, и все заслуживающие внимание, приведенные обстоятельства в их совокупности, свидетельствуют о том, что достижение целей наказания - восстановление социальной справедливости, исправление осужденного, предупреждение совершения новых преступлений возможно без изоляции от общества, в условиях его проживания в семье. 

Преступление, совершенное подсудимым, относится к категории преступлений небольшой тяжести, поэтому оснований для решения вопроса об изменении категории преступления на менее тяжкую, как это предусмотрено частью 6 статьи 15 Уголовного кодекса Российской Федерации, не имеется.

С учетом изложенных обстоятельств, в совокупности с данными о личности подсудимого, характера и степени общественной опасности преступления, наличием обстоятельств, смягчающих наказание подсудимого и отсутствием обстоятельств, отягчающих наказание подсудимого, влияния наказания на исправление подсудимого и на условия жизни его семьи, мировой судья приходит к выводу о том, что цели наказания могут быть достигнуты путем назначения наказания подсудимому Маркову *** за совершение преступления, предусмотренного пунктом «в»  части 2 статьи 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, в виде ограничения свободы, поскольку данное наказание отвечает общим началам назначения наказания, является справедливым и соразмерным содеянному, в полном объеме согласуется с нормами уголовного закона, отвечает целям исправления осужденного и предупреждения совершения им новых преступлений.

Каких-либо обстоятельств, препятствующих вынесению обвинительного приговора, либо постановления приговора без назначения наказания, либо освобож-дения подсудимого от наказания, не имеется, как не имеется обстоятельств, исклю-чающих преступность и наказуемость совершенного им деяния, а также оснований для изменения квалификации содеянного, либо для прекращения дела.

В рамках настоящего уголовного дела, потерпевшим Рощупкиным ***, гражданский иск не заявлялся.
Меру процессуального принуждения, Маркову ***, в виде обязательства о явке, мировой судья считает необходимым оставить без изменения, до вступления приговора в законную силу. 
На основании вышеизложенного, руководствуясь статьями 296-310 Уголовно - процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья, 

 п р и г о в о р и л :

Маркова *** признать виновным в совершении преступления, предусмотренного пунктом «в» части 2 статьи 115 Уголовного кодекса Российской Федерации и назначить ему наказание в виде ограничения свободы сроком 10 (десять) месяцев.  
В соответствии с частью 1 статьи 53 Уголовного Кодекса Российской Федерации, установить для Маркова ***, следующие ограничения:   не уходить из квартиры *** используемого в качестве постоянного места жительства, в период с 22 часов 00 минут до 06 часов 00 минут следующих суток, не изменять место жительства, не посещать места проведения массовых мероприятий, а именно: собраний, митингов, уличных шествий, демонстраций и участвовать в них, не выезжать из города Кисловодска Ставропольского края, без согласия специализиро-ванного государственного органа, осуществляющего надзор за отбыванием осужден-ными наказания в виде ограничения свободы.

Возложить на Маркова *** обязанность - два раза ежемесячно, являться для регистрации в специализированный государственный орган, осуществляющий надзор за отбыванием осужденными наказания - филиал по городу Кисловодску ФКУ УИИ УФСИН России по Ставропольскому краю, расположенному по адресу: Ставропольский край, город Кисловодск, ул. 40 лет Октября, дом 25.
Срок ограничения свободы Маркова *** исчислять со дня постановки осужденного на регистрационный учет в специализированный государственный орган, осуществляющего надзор за отбыванием, осужденными наказания.

Контроль, за поведением осужденного Маркова ***, возложить на уполномоченный, на то специализированный государственный орган, осуществ-ляющий надзор за отбыванием осужденными наказания.

Маркову *** до вступления приговора в законную силу, меру процессуального принуждения в виде обязательства о явке - оставить без изменения. По вступлению настоящего приговора в законную силу, меру процессуального принуждения обязательство о явке - отменить.
Вещественное доказательство: деревянную трость, изъятую в ходе осмотра места происшествия 13 октября 2023 года, около третьего подъезда дома *** и находящуюся в камере хранения вещественных доказательств Отдела МВД России по городу Кисловодску, по квитанции №149/052364 от 26 декабря 2023 года (уголовное дело №12301070006050983), принадлежащую потерпевшему - вернуть Р *** после вступления настоящего приговора в законную силу.

Приговор мирового судьи может быть обжалован сторонами в апелляционном порядке в Кисловодский городской суд Ставропольского края в течение 15 суток со дня его провозглашения, а осужденным, содержащимся под стражей в тот же срок со дня вручения копии приговора.

Жалобы или представления прокурора подаются через мирового судью судебного участка №3 г.Кисловодска Ставропольского края в Кисловодский городской суд Ставропольского края в течение 15 суток со дня его провозглашения. 

В случае подачи апелляционной жалобы осуждённый вправе ходатайствовать о своём участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции непосредственно, либо путём использования систем видео-конференц-связи. О желании участвовать в заседании суда апелляционной инстанции осуждённый должен указать в апелляционной жалобе, а если дело рассматривается по представлению прокурора или по жалобе другого лица - в отдельном ходатайстве или возражениях на жалобу либо представление в течение 15 суток со дня вынесения приговора или вручения осуждённому копии жалобы или представления.

МИРОВОЙ   СУДЬЯ                                                                                                                                     В.К. БАСКАЕВ
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