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Дело № 1-2-14-455/2024

(УИД-26MS0051-01-2024-003919-16)

ПРИГОВОР

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

26 марта 2024 года                                                                             город Кисловодск

Мировой судья судебного участка № 5 г. Кисловодска Ставропольского края Кузнецов А.А.,

при секретаре судебного заседания Хаджиевой Д.Д., при ведении протокола помощником судьи Джерештиевой Р.А., 
с участием: 

государственных обвинителей – помощников прокурора г. Кисловодска Воронина А.Е., Зайцевой П.Н., 

представителей потерпевшего ООО «Театральный» - Шахназаряна Г.А., по доверенности от 18 декабря 2023 года, Меженского А.А., по доверенности от 13 декабря 2023 года, 

подсудимого Бурлакова А.А.,   

защитника-адвоката Гаджиевой А.А., представившей удостоверение № 3751 и ордер № н345765 от 12 декабря 2023 года,

рассмотрел в открытом судебном заседании в помещении судебного участка № 5 г. Кисловодска уголовное дело в отношении: 

Бурлакова А А………………………
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 УК РФ,

УСТАНОВИЛ:
Бурлаков А А совершил кражу, то есть тайное хищение чужого имущества, при следующих обстоятельствах.
В период с 19 декабря 2022 года по 16 марта 2023 года, Бурлаков А А, имея умысел на совершение кражи, то есть тайного хищения чужого имущества, осознавая общественную опасность своих действий, выразившихся в противоправном безвозмездном изъятии и обращении чужого имущества в свою пользу, предвидя возможность наступления общественно опасных последствий в виде причинения материального ущерба собственнику и желая их наступления, действуя незаконно, умышленно, из корыстных побуждений, находясь на законных основаниях в помещении фактически охраняемого им не осуществляющего деятельность ресторана …., расположенного по адресу: Ставропольский край, г…..тайно похитил 5 люстр из металла желтого цвета, стоимостью 19886 рублей каждая, общей стоимостью 99430 рублей, принадлежащие ООО «Театральный», распорядившись похищенным имуществом по своему усмотрению, чем причинил ООО «Театральный» материальный ущерб на общую сумму 99430 рублей.

Подсудимый Бурлаков А.А. в ходе судебного следствия виновным себя в совершении указанного преступления признал полностью, в содеянном раскаялся и показал, что в середине сентября 2022 года он со своим напарником Алботовым А.Ш. устроились на работу охранниками помещения ресторана «….», находящегося в городе Кисловодске, который много лет не функционирует. С Алботовым они работали по графику сутки через двое. При устройстве на работу какие-либо акты приема-передачи он не подписывал. Трудовой договор с ним не заключался. В его обязанности входило охранять помещение ресторана «….». Свои обязанности он и Алботов выполняли в полной мере, однако работодатель иногда задерживал заработную плату. Его заработная плата составляла в размере 36000 рублей, которую ему выплачивали два раза в месяц, по частям. Иногда имели место случаи, когда руководство охраняемого объекта задерживало заработную плату. Кроме того, за последний месяц ему не выплатили заработную плату, которая по его расчетам составляет в размере 30000 рублей. Его дочь является инвалидом детства, в связи с наличием диагноза «ДЦП», в один день она сильно заболела и ему нужны были деньги для ее лечения, в связи с чем, он пошел на данное преступление. Когда он устроился на эту работу, и делал обход, то увидел, что внутри помещения был беспорядок и беспрепятственный доступ, все окна и двери были разломаны, которые впоследствии с напарником Алботовым заколачивал, чтобы исключить доступ для проникновения во внутрь посторонних лиц, при этом, входные двери были открыты настежь, шпингалеты на них были в нерабочем состоянии. В связи с чем, он с Алботовым привели все в порядок, все закрыли, сделали нормальный вид. На объект он привез свою сторожевую собаку, с которой впоследствии охранял территорию делал обход. В один из дней он находился на заправке и услышал, что один ранее неизвестный ему парень Дагестанской национальности по имени Рамазан интересовался медью и цветным металлом, на что он обратил внимание, и спросил у него, нужен ли ему цветной металл, на что он ответил, да нужен. После чего, он сообщил указанному парню, что завтра в 12 часов они могут встретиться на указанном месте, и он привезет ему металл, поскольку на следующий день была его смена. Затем, он, находясь на работе и самостоятельно, без посторонней помощи, погрузил в свой автомобиль марки «Газель» пять люстр, которые находились на полу и вывез их. Данные люстры были в разобранном виде, оторванные, погнутые, вес одной единицы которой составлял приблизительно 10-12 кг. При этом, люстр не было 19 штук, как утверждается представитель потерпевшего. 20 декабря 2022 года в обеденное время суток, он и указанный парень приехали на газовую заправку, находящуюся на выезде из города Кисловодска по направлению в село Учкекен, в ходе разговора между ними была определена стоимость люстр в размере 20000 рублей. После чего, парень достал 20000 рублей и сообщил, что ему ехать в дальнюю дорогу, эта денежная сумма у него последняя, в связи с чем, спросил о возможности уступки определенной между ними денежной суммы. Поскольку у него не было другого варианта как уступить ему определенную между ним сумму, так как ему не хотелось отвозить обратно люстры, то взял у парня 15000 рублей. Данные денежные средства он потратил на лекарственные препараты, приобретенные для его дочери – инвалида. В один из дней в весеннее время года на охраняемый им объект пришел Артур и спросил, где люстры, которые находились на объекте. Изначально, когда он с Алботовым только заступили на охраняемый объект, мы обошли с Артуром зал. Когда он увидел у входа на углу кучку люстр (люстры, которые обозрели на фотографии), он спросил у Артура, что это за люстры, на что тот ответил ему, что это хлам и мусор. Впоследствии с разрешения Артура он с Алботовым из данных люстр выкручивали лампочки, для последующего освещения поста охраны, которое было неосвещённое. Кроме того, директор и хозяин охраняемого объекта не сообщал ему о ценности почиханных им люстр, лежащих на полу. Если бы ему было сообщено, что кучка этих люстр антиквариат, а не просто металлолом и хлам, то он бы не похищал их. Кроме того, в момент совершения хищения данных люстр он предположил, что какой-либо ответственности за это он не понесет, а в крайнем случае выплатит стоимость похищенного, либо его за это поругает руководство объекта. На указанном объекте он работал до 18 марта 2023 года. После хищения люстр, по истечении некоторого времени, Лачиянц спросил у него об их местонахождении, на что он признался ему что данные люстры он похитил, при этом, о похищении им люстр он также сообщил сотруднику полиции при составлении протокола. Принадлежащий ему автомобиль «Газель», на котором он осуществлял вывоз похищенного имущества, он продал в конце лета 2023 года, кому именно не знает, так как автомобиль был продан по запчастям мастером автостанции в селе …... Какой-либо сделки по продаже автомобиля не совершалось.
Показаниями подсудимого Бурлакова А.А., оглашенными в части на основании п. 1 ч. 1 ст. 276 УПК РФ /т. 1 л.д. 164-170; 224-227/, согласно которых в августе 2022 года, он устроился работать охранником помещения ресторана «Театральный», который расположен по адресу: г. Кисловодск ул. Кирова, № 2 «А»». 20 декабря 2022 года, примерно в 09 часов 00 минут, он поехал на принадлежащем ему автомобиле марки «..», р/з …. регион, который в настоящее время продан, на территорию ресторана «Театральный», где припарковался между основным зданием и помещением, где расположен пост охраны, помимо него в тот день там никого не было. Далее он, взял ключи на посту охраны от помещения ресторана «…», после чего открыл ими дверь основного входа, после чего со второго этажа с пола поочередно перенёс 5 люстр в автомобиль марки «Газель», потребовалось ему на это, примерно 30 минут, то есть с 10 часов 00 минут до 10 часов 30 минут. Люстры, которые находились на потолке, он не трогал. После загрузки, он на принадлежащем ему автомобиле марки «Газель» с похищенными люстрами, направился в вышеуказанное место, где его уже ожидал Рамазан на тентованной газели, номера он не помнит. Далее они перегрузили люстры Рамазану в кузов автомобиля, после чего тот передал ему 15000 рублей, а далее Рамазан уехал в неизвестном направлении.».

Оглашенные показания подсудимый Бурлаков А.А. подтвердил в ходе судебного следствия, и пояснил, что забыл данные обстоятельства. 

Кроме признания подсудимым Бурлаковым А.А. своей вины в совершении преступления, его виновность подтверждается совокупностью доказательств, предоставленных стороной обвинения и исследованных в ходе судебного следствия.

Показаниями представителя потерпевшего ООО «…..» по доверенности Лачиянца А.В., оглашенными в судебном заседании в порядке, предусмотренном ч.1 ст.281 УПК РФ, из которых следует, что в ноябре 2021 года, Хачатуров А.В. по договору купли-продажи приобрел в собственность помещение ресторана «Театральный», который расположен по адресу г. Кисловодск, ул. Кирова, д. 2 «А», с этого же времени он назначен директором ООО «….». Ресторан был построен в 1976 году, в 1989 году в помещении ресторана был проведен капитальный ремонт, после которого в ресторане было установлено около 21 единицы латунных люстр, детали для которых изготавливались на заказ и были привезены из Грузии. Последние 10 лет ресторан не функционирует по назначению. Помещение ресторана приобреталось со всем находящимся там имуществом, а именно мебелью и посудой. При этом, инвентаризационный акт на момент заключения договора купли-продажи не составлялся, поэтому он не может сказать точное количество имущества, которое находилось в ресторане. В 2022 году, примерно в августе месяце, он нанял для охраны помещения ресторана и прилегающей к нему территории Бурлакова А.А., без заключения трудового договора, тот, в свою очередь, пригласил к себе в напарники Алботова А.Ш., а затем и своего сына Бурлакова А.А. Они работали по графику сутки через двое. В связи с тем, что ресторан не функционировал, он приезжал   туда один раз в 2 недели, в основном 1 и 15 числа каждого месяца, чтобы проверить текущую обстановку. Три раза, он приезжал спонтанно для того, чтобы забрать некоторые вещи, а именно три кожаных дивана, три обеденных стола, 20 обеденных стульев и 2 коробки посуды. При этом, каждый раз при вывозе указанных товаров он лично присутствовал, и кто-либо из охранников, потому что ключи от помещения ресторана были только у него и один комплект у охраны, которым они и открывали помещение ресторана. Даже если никого из охранников не было рядом, когда грузчики выносили вещи, то с поста охраны все просматривается, потому как машина не может подъехать вплотную ко входу в помещение, от главного входа в ресторан и до машины, грузчики постоянно находились в поле зрения охраны и вынести что-то лишнее не могли. Так, 19 декабря 2022 года, он приехал вместе с грузчиками для того, чтобы взять из помещения ресторана два обеденных стола и 20 стульев, для чего они поднялись на второй этаж ресторана, он отчетливо помнит, что люстры находились на месте. После чего, они забрали необходимые вещи и уехали. Далее он приезжал в ресторан также в начале каждого месяца и середине, но на второй этаж не поднимался, так как в этом не было необходимости. Приехав в ресторан 16 марта 2023 года, в этот день была смена Бурлакова А.А., он поднялся на второй этаж, чтобы выбрать стулья для реставрации и последующего использования на другом объекте, и когда зашел в зал, то обнаружил что на потолке висит 2 люстры, а остальные в количестве 9 штук, а также люстры, которое лежали на полу, в количестве 10 штук, и половина стульев, которые находились в зале, в настоящее время отсутствовали. Предыдущий собственник помещения ресторана, при его продаже, снял 10 люстр и хотел забрать их с собой, но ему Хачатуров А.В. не позволил этого сделать, поэтому снятые люстры остались лежать на полу, а 11 люстр висело на потолке. При этом пропавшие люстры находились в исправном состоянии, поскольку они планировали их использовать на другом объекте. При Бурлакове А.А. он никогда не обсуждал, что люстры им не нужны и их нужно выбросить, потому что это было не так. Он для начала обошел по периметру прилегающую к ресторану территорию для того, чтобы проверить не нарушена ли целостность замков и не мог ли кто-то посторонний проникнуть в помещение ресторана, никаких следов проникновения он не обнаружил, тогда он начал выяснять у Бурлакова А.А., где люстры, которые лежали на полу, которые висели на потолке и стулья. Бурлаков А.А. не смог ему пояснить, куда делось имущество, принадлежащее ООО «Театральный», но при этом не отрицал, что все вышеперечисленное находилось там ранее. Тогда он сообщил о пропаже Хачатурову А.В., который посоветовал обратиться с заявлением в полицию, что он и сделал. Таким образом, в период с 19 декабря 2022 года по 16 марта 2023 года, из помещения ресторана «Театральный» было похищено 19 единиц латунных люстр, общей стоимостью, согласно дополнительной товароведческой экспертизы 377834 рублей, с которой он согласен, чем ООО «…..» причинён ущерб на указанную сумму /т. 1 л.д. 134-137; 230-232/.
Показаниями свидетеля Алботова А.Ш. данными в ходе судебного следствия о том, что в августе 2022 года ему позвонил Бурлаков А.А. и предложил работу, а именно охранять помещение бывшего ресторана «Театральный». Работали они посменно сутки через двое. Иногда Бурлакова А.А. подменял его сын, примерно 3-4 раза. В его обязанности входила охрана помещения самого ресторана, а также прилегающей к нему территории, на которой находилось еще помещение бывшей шашлычной, в котором располагался их пост охраны. Передача смены между ним и Бурлаковым А.А. происходила в устной форме и на доверии между ними. Периодически на территорию объекта приезжал Лачиянц А.В., который был управляющим ООО «Театральный» и выдавал им заработную плату. Помещение ресторана было в очень запущенном состоянии, некоторые двери были выломаны, окна выбиты, внутри был беспорядок, то есть было очевидно, что в помещение ресторана был беспрепятственный доступ посторонних лиц. Когда они начали осуществлять охрану объекта, то обошли все помещение по периметру и заколотили открытые двери, забили фанерой выбитые окна, убрали все лестницы, которые были приставлены к помещению ресторана, чтобы ограничить доступ посторонних лиц во внутрь. В помещении ресторана было много старой мебели и другого прочего. Сколько имущества находилось в помещении ресторана ему неизвестно, никаких актов приема-передачи с ним не подписывали, трудовой договор не заключали. Ключ от дверного замка помещения указанного ресторана был в единственном экземпляре, который передавался между ним и Бурлаковым А.А. посменно. На дежурную смену они заступали по одному. На территории охраняемого объекта камер видеонаблюдения не имелось. Люстры находились в самом здании ресторана, какие-то видел, какие-то небрежно лежали на полу в деформированном и разобранном виде, являлись ли они схожими с теми, которые весели на потолках, ему неизвестно. По его мнению, люстры были изготовлены из латуни. Фотографии данных люстр у него имеются на мобильном телефоне, которые им были сделаны в сентябре 2022 года на втором этаже ресторана «Театральный». 16 марта 2023 года ему позвонил Бурлаков А.А. и сообщил, что они уволены, поскольку из помещения ресторана «Театральны» украли люстры, и хозяин ООО «Театральный» предъявляют претензии к Бурлакову А.А., в связи с чем уволили всех, кого тот устроил на работу. Об обстоятельствах кражи ему известно только со слов Бурлакова А.А. Каким образом Бурлаков А.А. распорядился люстрами в дальнейшем, ему он не сообщал, как и не сообщал о том, кто ему помогал их вывозить из объекта. Какого числа Бурлаков А.А. совершил хищение указанных люстр, он ему не сообщал. Выяснением обстоятельств хищения люстр у директора ООО «Театральный» Лачиянца А.В. он не интересовался, так как был обижен на Бурлакова А.А. и на директора ООО «Театральный» Лачиянца А.В., поскольку ему не выплатили последнюю заработную плату, и уволили без каких-либо вопросов. Факт отсутствия люстр, которые со слов Бурлакова А.А. были им похищены, он не заметил, поскольку после этого он не заходил в помещение ресторана, так как в помещении охранного поста сделали санузел, и нуждаемости заходить на объект не было. В его дежурные смены иногда приезжал хозяин охраняемого объекта Араик, фамилия которого ему неизвестна, а также Лачиянц А.В. с незнакомыми людьми, который брал на посту охраны ключи от помещения ресторана, и что-то оттуда вывозил, что именно, ему неизвестно.

Показаниями свидетеля Алботова А.Ш., оглашенными в части на основании ч. 3 ст. 281 УПК РФ /т. 1 л.д. 172-174/, согласно которых в августе 2022 года, ему позвонил Бурлаков А.А. и предложил работу, а именно охранять помещение бывшего ресторана «Театральный», который расположен по адресу ул. Кирова № 2 «а» в городе Кисловодске». 16 марта 2023 года ему позвонил Бурлаков А.А. и сообщил, что они уволены, потому что из помещения ресторана украли люстры. Об обстоятельствах кражи ему известно только со слов Бурлакова А.А., который сказал, что забрал на металлолом люстры, которые лежали на полу, но не в том объеме, который ему предъявляет Лачиянц А.В.

Оглашенные показания свидетель Алботов А.Ш. подтвердил в ходе судебного следствия, и пояснил, что забыл данные обстоятельства. 

Показаниями свидетеля Бурлакова А.А. данными в ходе судебного следствия о том, что подсудимый Бурлаков А.А. приходится ему отцом. В период с сентября 2022 года по март 2023 года, его отец Бурлаков А.А. охранял помещение бывшего ресторана «Театральный», который расположен в городе Кисловодске. Никаких актов приема-передачи и трудового договора его отцом с руководством ООО «Театральный» не составлялось и заключалось. Иногда Бурлаков А.А. попросил подменять его по состоянию здоровья либо по семейным обстоятельствам по охране указанного объекта, на что он соглашался и осуществлял охрану объекта на безвозмездной основе, так непосредственно связан с охранной деятельностью. На территории, прилегающей к зданию ресторана «Театральный» находилось еще помещение, бывшей шашлычной, в котором располагался пост охраны. Видеонаблюдения на охраняемой территории отсутствовали, поэтому охрана помещения и прилегающей территории входила исключительно в его обязанности. В ходе осуществления действий, по направлению охраны, им осуществлялся обход охраняемой территории объекта, как внутри объекта, так и снаружи, но не постоянно за смену. При охране им объекта доступ вол внутрь объекта был исключен, здание находилось в очень запущенном состоянии, его отцом и его напарником были заколочены разбитые окна и двери, во избежание попадания на охраняемую ими территорию объекта, проникнуть через которые не составляло сложности, в связи с чем, возможность проникновения посторонних лиц, которые бы остались незамеченными, не исключается. В марте 2023 года его отца уволили в связи с пропажей на указанном данном объекте материального имущества, какого именно, он не знает, так как не вдавался в подробности. При этом, ему известно со отца слов о пропаже с указанного люстр, однако в каком количестве, неизвестно. В каком размере Бурлакову А.А. вменяют пропажу имущества, он ему не сообщал. Его отец какое-либо имущества с охраняемого объекта домой не привозил. С охраняемого объекта своему отцу он не помогал осуществлять вывоз какого-либо находящегося на объекте имущества, а также самостоятельно ничего не вывозил. На его смене дважды приезжало руководство данного объекта, в лице директора Лачиянца А.В., которое осуществляло вывоз имущества из охраняемого им объекта на грузовом автомобиле, какого именно, ему неизвестно, так как он не присутствовал при погрузке имущества. При этом, он видел как на полу, так и на потолке внутри охраняемого объекта люстры, на некоторых из них были вкручены лампочки. Люстры, которые лежали на полу находились в разобранном состоянии. На его сменах никаких внештатных ситуаций, связанных с проникновением на объект либо разбитием стекол не было. В пользовании его отца находился автомобиль марки «Газель». 
Показаниями свидетеля Бурлакова А.А., оглашенными в части на основании ч. 3 ст. 281 УПК РФ /т. 1 л.д. 179-181/, согласно которых в августе 2022 года, его отец Бурлаков Алибек Абдурахманович устроился охранять помещение бывшего ресторана «Театральный», который расположен по адресу ул. Кирова № 2 «а» в городе Кисловодске. 16 марта 2023 года в вечернее время суток домой приехал его отец Бурлаков А.А. и сообщил, что они уволены, потому что из помещения ресторана украли люстры, и хозяин ООО «Театральный» предъявляет претензии ему. Также тот пояснил, что вывозил на своей машине из помещения ресторана люстры в количестве 4-5 штук, которые сдал как металлолом, ничего другого он не брал. 
Оглашенные показания свидетель Бурлаков А.А. подтвердил в ходе судебного следствия, и пояснил, что забыл данные обстоятельства. 

Показаниями Аюбовой А.Ю., данными в ходе судебного следствия в качестве свидетеля о том, что с 21 сентября 2022 года она состоит в должности дознавателя отдела дознания ОМВД России по г. Кисловодску. 16 марта 2023 года ею с участием эксперта Коледова И.С. и представителя потерпевшего Лачиянца А.В. проводился осмотр место происшествия – помещение ресторана «Театральный», дверной замок которого повреждений не имел, так как в осмотре принимала участие потерпевшая сторона, которая открывала дверной замок ключом. В ходе производства осмотра была осмотрена внешняя сторона указанного объекта, никаких следов незаконного проникновения обнаружено не было. В ходе осмотра представитель потерпевшего Лачиянц А.В. сообщил, что на потолке не хватает 19 единиц люстр, о чем ею было отражено в протоколе осмотра. Следы отсутствия люстр на потолке имелись, но были ли торчащие кабели на потолке, в настоящее время не помнит. При этом, на потолке было заметно, что там ранее находились монтированные люстры. В зале указанного помещения находилось несколько демонтированных люстр, которые лежали на полу, в каком количестве, не помнит. Данные люстры она не поднимала и не трогала. При осмотре экспертом проводилась фотофиксация входа. Какие предметы находились ранее в указанном помещении ей не известно, пропавшее имущество отражено в протоколе со слов представителя потерпевшего Лачиянца А.В. 

Кроме перечисленных доказательств вина Бурлакова А.А. подтверждается письменными доказательствами, исследованными в ходе судебного следствия, а именно:
- протоколом осмотра места происшествия от 16 марта 2023 года – помещения ресторана «Театральный», расположенного по адресу: г. Кисловодск, ул. Кирова, д. 2 «А», согласно которого осмотрено откуда были похищены люстры и установлено место совершения преступления /т. 1 л.д. 8-20/;

- протоколом явки с повинной Бурлакова А.А., зарегистрированным в КУСП ОМВД России по г. Кисловодску за № 3315 от 22 марта 2023 года, согласно которому Бурлаков А.А. признался в совершенном им преступлении и изложил обстоятельства его совершения /т. 1 л.д. 83-85/, которая в ходе судебного следствия подтверждена подсудимым Бурлаковым А.А.; 
- заключением товароведческой экспертизы Пятигорского филиала ФБУ Северо-Кавказского РЦСЭ Минюста России № 2463/10-5 от 12 сентября 2023 года, согласно выводам которой стоимость исследуемой люстры из металла желтого цвета (предположительно латуни), габаритными размерами 125х115 см, по состоянию на декабрь 2022 года, с учетом снижения стоимости (с учетом периода эксплуатации), составила 19886 рублей /т. 1 л.д. 150-154/.

Суд пришел к выводу, что предоставленные стороной обвинения совокупность доказательств вины Бурлакова А.А. в совершении указанного преступления являются допустимыми, достоверными, собранными в соответствии с требованиями уголовно-процессуального законодательства.

Действия подсудимого Бурлакова А.А. суд квалифицирует по ч. 1 ст. 158 УК РФ – кража, то есть тайное хищение чужого имущества.

При назначении наказания подсудимому Бурлакову А.А., суд учитывает характер и степень общественной опасности совершенного преступления, личность подсудимого, влияние назначенного наказания на исправление осужденного и условия жизни его семьи, наличие обстоятельств, смягчающих наказание.

К обстоятельствам, смягчающим наказание подсудимому Бурлакову А.А., суд относит в соответствии с требованиями п. «и» ч. 1 ст. 61 УК РФ активное способствование раскрытию и расследованию преступления, заявление Бурлакова А.А. о совершенном преступлении, которое суд расценивает как явку с повинной, в соответствии с требованиями ч. 2 ст. 61 УК РФ полное признание им своей вины в совершении преступления, раскаяние в содеянном, его пенсионный возраст, состояние здоровья, связанное с имеющимся у него заболеванием и инвалидности 2-й группы, наличие совершеннолетнего ребенка, являющегося инвалидом детства. 

Обстоятельств, отягчающих наказание подсудимому Бурлакову А.А., предусмотренных ст. 63 УК РФ, судом не установлено.

К характеристике личности Бурлакова А.А. суд относит то, что он на учетах у врачей психиатра и нарколога не состоит, по месту жительства и прежней работы характеризуется положительно, является пенсионером и инвалидом 2-й группы, имеет награждение за добросовестный плодотворный труд.
С учетом содеянного и личности подсудимого Бурлакова А.А., а также в целях исправления осужденного и предупреждения совершения им новых преступлений, суд, с учетом материального положения осужденного, считает возможным назначить ему наказание в виде штрафа, определив его размер, с учетом тяжести совершенного преступления и имущественного положения подсудимого.

Оснований для назначения подсудимому Бурлакову А.А. наиболее строгого вида наказания, предусмотренного санкцией ч. 1 ст. 158 УК РФ в виде обязательных работ, исправительных работ, ограничения свободы, либо принудительных работ, как альтернатива лишению свободы, суд не усматривает. При этом, в силу ч. 1 ст. 56 УК РФ, лишение свободы не может быть назначено Бурлакову А.А., как лицу, впервые совершившему преступление небольшой тяжести, при отсутствии отягчающих обстоятельств, предусмотренных ст. 63 УК РФ.

Исключительных обстоятельств для назначения подсудимому Бурлакову А.А. наказания с применением ст. 64 УК РФ, а также рассрочки выплаты размера установленного штрафа, суд не усматривает. 

Оснований, предусмотренных ст. 78 УК РФ для освобождения Бурлакова А.А. от уголовной ответственности за совершение преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 УК РФ, в связи с истечением сроков давности, не имеется, поскольку срок давности привлечения к уголовной ответственности не истек.

В отношении Бурлакова А.А. в ходе дознания избрана мера процессуального принуждения в виде обязательства о явке, которая подлежит отмене по вступлении приговора в законную силу.

В соответствии с ч. 6 ст. 132 УПК РФ, с учетом материального положения подсудимого Бурлакова А.А., суд считает возможным освободить его полностью от уплаты процессуальных издержек, связанных с оплатой услуг адвоката Гаджиевой А.А., назначенной судом за оказание юридической помощи подсудимого, возместив процессуальные издержки по оплате услуг адвоката, за счет средств федерального бюджета.

На основании изложенного, и руководствуясь ст.ст. 296-299, 307-309 УПК РФ, суд

ПРИГОВОРИЛ:
Признать Бурлакова А А виновным в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 УК РФ и назначить ему наказание в виде штрафа в размере 5000 /пять тысяч/ рублей. 

Сумма штрафа подлежит перечислению на расчетный счет Отдела МВД России по г. Кисловодску № 03100643000000012100, л/с 04211188710, ИНН: 2628007890, КПП: 262801001, ОГРН: 1022601317970, БИК: 010702001, Отделение Ставрополь г. Ставрополь УФК по Ставропольскому краю, КБК 18811603131210000140, ОКТМО 0771500, УИН 18852623010130502498.
Меру процессуального принуждения в виде обязательства о явке в отношении Бурлакова А.А. по вступлении приговора в законную силу – отменить.

Процессуальные издержки, связанные с оплатой услуг защитника-адвоката Гаджиевой А.А., назначенной судом, за оказание юридической помощи подсудимому Бурлакову А.А., возместить за счет средств федерального бюджета, освободив его полностью от уплаты процессуальных издержек.

Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Кисловодский городской суд Ставропольского края в течение 15 суток со дня постановления приговора, через мирового судью судебного участка № 5 г. Кисловодска Ставропольского края. 

Мировой судья:



                                     А.А. Кузнецов



