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                      дело №1-4-14-456/2024
УИД:26MS0052-01-2024-000325-91 

П Р И ГО В О Р
Именем Российской Федерации
20 февраля 2024 года 							        г. Кисловодск                                                                         

Мировой судья судебного участка № 6 г. Кисловодска Ставропольского края Кузнецова С.Г.,
при секретаре судебного заседания Лепшоковой М.Х,
с участием: государственного обвинителя - помощника прокурора                   г. Кисловодска Ставропольского края Зайцевой П.Н., 
подсудимого Степанченко А.Н., 
защитника - адвоката Гуловой В.А., представившей удостоверение №***,
рассмотрев в открытом судебном заседании в зале судебного заседания в общем порядке материалы уголовного дела в отношении

Степанченко А.Н., ***,
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 УК РФ,
У С Т А Н О В И Л:

Степанченко А.Н. совершил кражу, то есть тайное хищение чужого имущества при следующих обстоятельствах.
Так, 12.12.2023 года, в период времени с 17 часов 30 минут до 17 часов 35 минут, находясь на законных основаниях в торговом зале магазина «Красное и Белое», расположенного по адресу: ***,, действуя незаконно, умышленно, из корыстных побуждений, реализуя свой преступный умысел, направленный на тайное хищение имущества, принадлежащего ООО «Альфа-М», воспользовавшись установленным порядком подбора для покупки товаров по принципу «самообслуживание»,  руководствуясь корыстным мотивом и целью противоправного обогащения за счет чужого имущества, убедившись, что за его действиями никто не наблюдает и они носят тайный характер, путем свободного доступа взял с торговых стеллажей, то есть тайно похитил: 1 бутылку коньяка «JACK DANIELS Теннесси ХАНИ 0,7 л.», стоимостью 
1939 рублей 22 копейки, и одну бутылку виски «JACK DANIELS Теннесси Whiskey  0,7 л.», стоимостью 1920 рублей 67 копеек, а всего на общую сумму 3859 рублей 89 копеек без учета НДС, принадлежащие ООО «Альфа -М», после чего, удерживая при себе похищенное имущество, с места совершения преступления скрылся, причинив тем самым ООО «Альфа-М» имущественный вред на общую сумму 3859 рублей 89 копеек.
В судебном заседании подсудимый Степанченко А.Н. свою вину в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 УК РФ признал в полном объеме, в содеянном раскаялся, от дачи показаний отказался, воспользовавшись ст. 51 Конституции Российской Федерации. 
Из показаний подсудимого Степанченко А.Н., данных в ходе дознания и оглашенных в судебном заседании в порядке п. 3 ч. 1 ст. 276 УПК РФ следует, что 12.12.2023 года, примерно в 17 часов 20 минут он находился по адресу: ***, (Торговый дом Грант). В связи с тяжелым материальным положением и отсутствием у него денежных средств, он решил посетить какой-нибудь магазин, чтобы похитить какие-либо материальные ценности. Покупать себе в тот день ни чего он не собирался, так как с собой у него достаточной суммы денежных средств не было. 12.12.2023 года, примерно в 17 часов 25 минут, он зашел в магазин «Красное и Белое», расположенный на первом этаже в здании торгового центра «ГРАНТ» по адресу: ***,. Находясь в помещении торгового зала магазина, он стал ходить между торговых стеллажей, осматривал товар, который лежал в свободном доступе для покупателей. При этом, когда он заходил в помещение магазина, то возле входа оставил, принадлежащие ему полимерные пакеты с носимыми вещами. 12.12.2023 года, примерно в 17 часов 30 минут, подойдя к торговому стеллажу, на котором находились различные бутылки со спиртными напитками, у него возник умысел на тайное хищение, нескольких бутылок виски. Оглядевшись по сторонам, он понял, что за его действиями никто не наблюдает, сотрудники магазина, а также присутствующие там граждане, не обращают на него никакого внимания и его действия останутся незамеченными для окружающих. Денежных средств на покупку спиртных напитков у него с собой не было. Находясь в отделе с алкогольными напитками магазина «Красное и Белое» с торгового стеллажа он своей рукой взял одну бутылку коньяка «JACK DANIELS Теннесси ХАНИ 0,7 л.», и одну бутылку виски «JACK DANIELS Теннесси Whiskey 0,7 л.». Первую бутылку он спрятал в рукав одетого на нем пальто, после чего отойдя несколько метров, осмотрелся по сторонам и понял, что за ним никто не наблюдает и его действия останутся незамеченными для окружающих, вторую бутылку спрятал за ремень одетых на нем брюк. Поняв, что его действия остались незамеченные для сотрудников магазина, он подошел к холодильной камере, расположенной напротив кассы, достал свой сотовый телефон и сделал вид, что разговаривает по телефону, направился к выходу из магазина. При этом прошел мимо касс оплаты, расположенных возле входа, не оплатив похищенное им имущество, вышел из магазина. Когда он выходил из помещения магазина, его никто из сотрудников магазина и посетителей не преследовал. Из магазина он выходил один. Находясь на улице, он положил похищенные им бутылки с алкоголем в имеющийся при нем полимерный пакет, после чего направился к себе домой. О том, что он похитил две бутылки виски из магазина «Красное и Белое», он никому не говорил. Находясь у себя дома данные спиртные напитки в количестве двух бутылок, которые он тайно похитил из магазина «Красное и Белое» он выпил, пустые бутылки выбросил в мусорный бак. Своим близким, о том, что он совершил хищения имущества, принадлежащего ООО «Альфа-М» не рассказывал. 30.12.2023 года, в обеденное время суток к нему домой приехали сотрудники полиции и сообщили, что он подозревается в совершении хищения двух бутылок виски из магазина «Красное и Белое», расположенного по ***,. Кроме того, сотрудники полиции показали ему фрагмент видеозаписи камер видеонаблюдения на котором отчетливо было видно, как он совершает данную кражу. Поняв, что бесполезно отпираться, он чистосердечно признался в содеянном им преступлении и добровольно написал протокол явку с повинной и рассказал о случившемся. В ходе написания протокола явки с повинной и объяснения, со стороны сотрудников полиции на него какого-либо морального, либо физического давления не оказывалось, все показания он давал добровольно. Свою вину в инкриминируемом ему преступлении, он признает полностью, в содеянном раскаивается, просит строго не наказывать. Данное преступление он совершил в связи с тяжелым материальным положением.
Подсудимый Степанченко А.Н. в судебном заседании подтвердил показания, данные им в ходе дознания. 
Защитник - адвокат Гулова В.А. поддержала позицию своего подзащитного  Степанченко А.Н.

Вина Степанченко А.Н. в совершении данного преступления, помимо признательных показаний, подтверждается совокупностью собранных в ходе дознания и исследованных в судебном заседании доказательств. 

Из показаний представителя потерпевшего ООО «Альфа-М»                А. В.А., данных им в ходе дознания и оглашенных в судебном заседании в порядке ч. 1 ст. 281 УПК РФ, следует, что он является сотрудником ООО «Килобайт», состоит на должности инспектора департамента предотвращения потерь с 25.09.2023 года, в его обязанности входит проведение инвентаризации товара находящееся на складах и торговом зале и выяснение обстоятельств потери товара. Согласно предоставленной доверенности, он имеет право представлять интересы ООО «Альфа-М» магазинов «Красное и Белое» в следственных органах и суде.              28 декабря 2023 года, он приехал в магазин «Красное и Белое», расположенный по адресу: ***, для проведения инвентаризации. В ходе которой он обнаружил, недостачу двух бутылок а именно: 1 бутылки коньяка «JACK DANIELS Теннесси ХАНИ 0,7 л.», стоимостью 1939 рублей 22 копейки, и одной бутылки виски «JACK DANIELS Теннесси Whiskey  0,7 л.», стоимостью 1920 рублей 67 копеек, при просмотре видеозаписей с камер видеонаблюдения установленных в помещении магазина он обнаружил, что 12 декабря 2023 года, примерно в 17 часов 33 минуты в помещение магазина заходит неизвестный мужчина на вид 30-35 лет, одетый в серую куртку, темные брюки, подошел к полке с алкогольными напитками, посмотрев по сторонам и убедившись что за его действиями никто не наблюдает, взял 1 бутылку коньяка «JACK DANIELS Теннесси ХАНИ 0,7 л.», и одну бутылку виски «JACK DANIELS Теннесси Whiskey  0,7 л» положил под куртку и покинул помещение магазина «Красное и Белое» не оплатив за товары.  После чего, он сообщил в Отдел МВД России по г. Кисловодску о данном факте. В настоящий момент, от сотрудников полиции ему стало известно, что вышеописанный мужчиной оказался ранее ему неизвестный Степанченко А.Н., который причинил ООО «Альфа -М» имущественный ущерб в сумме 3859 рублей 89 копеек.  В данный момент ему известно, что по его заявлению было возбуждено уголовное дело в отношении Степанченко А.Н. по признакам преступлении предусмотренного ч. 1 ст. 158 УК РФ. 

Кроме того, вина подсудимого Степанченко А.Н. в инкриминируемом ему деянии подтверждается также вещественным доказательством:

- фрагментом видеозаписи от 12.12.2023 года, содержащейся на СD-R диске, с камер видеонаблюдения, установленных в магазине «Красное и Белое», расположенного по адресу: ***,, на котором изображен факт хищения товарных ценностей                      Степанченко А.Н. из указанного магазина.

Помимо вышеуказанных в приговоре доказательств, вина подсудимого Степанченко А.Н. в инкриминируемом ему деянии подтверждается также письменными доказательствами, исследованными в судебном заседании:

 - протоколом осмотра места происшествия от 28.12.2023 года, согласно которому с участием А. В.А. осмотрено помещение магазина «Красное и Белое», расположенного по адресу: ***,, в ходе которого установлено и описано место совершения Степанченко А.Н. преступления, а также изъят CD-R диск с одним файлом видеозаписи от 12.12.2023 года с камер видеонаблюдения, установленных в магазине «Красное и Белое»;

- протоколом осмотра предметов от 15.01.2024 года, согласно которому с участием подозреваемого Степанченко А.Н. и его защитника                        Гуловой В.А. осмотрен СD-R диск с одним файлом  видеозаписи камер видеонаблюдения от 12.12.2023, на которых изображен факт хищения Степанченко А.Н. двух бутылок алкогольной продукции из магазина «Красное и Белое», расположенного по адресу: ***,;

- заявлением о преступлении поступившим от А. В.А. от 28.12.2023 года, зарегистрированное в КУСП Отдела МВД России 
по г. Кисловодску за № ***, от 28.12.2023 года, согласно которому последний просит принять меры к неустановленному лицу, которое 12.12.2023 года, из помещения магазина «Красное и Белое», расположенного по адресу: ***,, как позже было установлено тайно похитило товар, а именно две бутылки алкогольной продукций, на общую стоимость 3859 рублей 89 копеек;

- протоколом явки с повинной от 30.12.2023 года, зарегистрированным в КУСП ОМВД России по г. Кисловодску за №***, от 30.12.2023 года, согласно которому Степанченко А.Н собственноручно изложил обстоятельства, при которых он 12.12.2023 года, находясь в помещении магазина «Красное и Белое», расположенного по адресу: ***,, тайно похитил две бутылки алкогольной продукции;

- справкой об ущербе от 28.12.2023 года, согласно которому ООО «Альфа-М» был причинен имущественный вред на общую сумму 3859 рублей 89 копеек;

- приходной накладной № ***, от 01.12.2023 года, согласно которой продавец Оазис Краснодар, продал товар грузополучателю «Красное и Белое» расположенного по адресу: ***,, установлена стоимость похищенного товара, а именно «JACK DANIELS Теннесси ХАНИ 0,7 л.», стоимостью 1939 рублей 22 копейки за одну единицу товара;

- приходной накладной № ***, от 21.12.2023 года, согласно которой продавец Оазис Краснодар, продал товар грузополучателю «Красное и Белое» расположенного по адресу: ***,, установлена стоимость похищенного товара, а именно «JACK DANIELS Теннесси Whiskey 0,7 л.», стоимостью 1920 рублей 
67 копеек за одну единицу товара.

Огласив показания подсудимого, представителя потерпевшего, исследовав материалы дела, оценив относимость, допустимость, достоверность каждого доказательства в отдельности, а также достаточность и взаимную связь доказательств в их совокупности, суд находит вину подсудимого Степанченко А.Н. в совершении инкриминируемого ему деяния доказанной. 
Действия подсудимого Степанченко А.Н. подлежат квалификации по                 ч. 1 ст. 158 УК РФ, поскольку он совершил кражу, то есть тайное хищение чужого имущества. 
При назначении наказания Степанченко А.Н. суд, на основании ст.ст. 6, 60 УК РФ, учитывает характер и степень общественной опасности преступления, обстоятельства его совершения, личность виновного, обстоятельства, смягчающие и отягчающие наказание, а также, влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи. 

При учете характера и степени общественной опасности совершенного преступления суд принимает во внимание, что Степанченко А.Н. совершил преступление, отнесенное в соответствии с ч. 2 ст. 15 УК РФ к категории небольшой тяжести.
К обстоятельствам, смягчающим наказание подсудимого                   Степанченко А.Н., суд относит в соответствии с требованиями п. "и" ч. 1 ст. 61 УК РФ, явку с повинной, в соответствии с требованиями ч.2 ст. 61 УК РФ его полное признание вины в совершении преступления, раскаяние в содеянном.
Обстоятельством, отягчающим наказание Степанченко А.Н. в соответствии с п. "а" ч. 1 ст. 63 УК РФ, судом признается наличие согласно ч.1 ст. 18 УК РФ в его действиях рецидива преступлений, поскольку, имея непогашенную и не снятую судимость по приговору Кисловодского городского суда Ставропольского края от 13 мая 2020 года по ч.1 ст. 222, ч. 1 ст. 158 УК РФ Степанченко А.Н. вновь совершил умышленное преступление.
К характеристике личности Степанченко А.Н., суд относит то, что он на учетах у врача-психиатра и врача-нарколога не состоит, по месту жительства характеризуется отрицательно.
Обстоятельств, исключающих преступность и наказуемость деяния подсудимого, а также обстоятельств, которые могут повлечь за собой освобождение подсудимого от уголовной ответственности либо наказания за совершение данного преступления, не установлено.
С учетом содеянного и личности подсудимого Степанченко А.Н., а также в целях исправления осужденного и предупреждения совершения им новых преступлений, суд считает необходимым назначить ему наказание в виде лишения свободы, с соблюдением требований ч. 2 ст. 68 УК РФ, назначив наказание при рецидиве преступлений.
Оснований для назначения Степанченко А.Н. наказания, несвязанного с лишением свободы и назначении другого альтернативного вида наказания, предусмотренного санкцией ч. 1 ст. 158 УК РФ, суд не усматривает. 
Оснований для применения положений ч. 1 ст. 62 УК РФ, при назначении наказания Степанченко А.Н., при наличии смягчающих обстоятельств не имеется, поскольку в его действиях имеются отягчающие обстоятельства, предусмотренные ст. 63 УК РФ. 
Суд считает, что каких-либо исключительных обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 УК РФ и дающих оснований для применения к назначенному Степанченко А.Н. наказанию положений ст. 64 УК РФ, не имеется.
Оснований для применения положений ч. 3 ст. 68 УК РФ, при назначении наказания Степанченко А.Н., суд не усматривает.
С учетом, требований ч. 1, ч. 2 ст. 73 УК РФ, а также характера и степени общественной опасности преступления, при наличии смягчающих обстоятельств, предусмотренных ч.ч. 1, 2 ст. 61 УК РФ, суд пришел к выводу о возможности исправления осужденного без изоляции от общества, то есть, без реального отбывания наказания, в связи с чем, полагает возможным считать назначенное наказание условным, с установлением на основании         ч. 3 ст. 73 УК РФ испытательного срока, в течение которого условно осужденный должен своим поведением доказать свое исправление.
Настоящее преступление совершено Степанченко А.Н. в период отбывания наказания в виде штрафа в размере 5 000 рублей, назначенного приговором ***, от 16 ноября 2021 года и окончательное наказание ему должно быть назначено по совокупности приговоров по правилам ст. 70 УК РФ.
Согласно ч. 5 ст. 70 УК РФ присоединение дополнительных видов наказания при назначении наказания по совокупности приговоров производится по правилам, предусмотренным ч. 4 ст. 69 УК РФ. 
В соответствии с ч. 4 ст. 69 УК РФ при совокупности преступлений к основным видам наказаний могут быть присоединены дополнительные виды наказаний. Окончательное дополнительное наказание при частичном или полном сложении наказаний не может превышать максимального срока или размера, предусмотренного для данного вида наказания Общей частью УК РФ. 
Согласно пункту 56 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 22.12.2015 г. N 58 "О практике назначения судами Российской Федерации уголовного наказания" не отбытое по предыдущему приговору дополнительное наказание присоединяется к основному наказанию, назначенному по совокупности приговоров. 
С учетом приведенных правовых норм окончательное наказание Степанченко А.Н. должно быть назначено по совокупности приговоров путем полного присоединения к наказанию, назначенному по данному приговору, не отбытой (неисполненной) части дополнительного наказания, назначенного по приговору ***, от 16 ноября 2021 года. 
При этом, на основании ч. 2 ст. 71 УК РФ дополнительное наказание в виде штрафа надлежит исполнять самостоятельно. 
Подсудимому Степанченко А.Н. в ходе дознания была избрана мера принуждения в виде обязательства о явке. При назначении указанного наказания суд считает необходимым данную меру принуждения оставить прежней до вступления настоящего приговора в законную силу.
Гражданский иск по делу не заявлен.
Разрешая вопрос о вещественных доказательствах по делу, судья руководствуется требованиями ст. 81 УПК РФ.
Процессуальные издержки взысканию с подсудимого не подлежат, в связи с тем, что Степанченко А.Н. при ознакомлении с материалами уголовного в порядке, предусмотренном ст. 217 УПК РФ, заявлено ходатайство о рассмотрении уголовного дела в особом порядке принятия судебного решения, в соответствии с п. 10 ст. 316 УПК РФ процессуальные издержки, предусмотренные ст. 131 УПК РФ, взысканию с подсудимого не подлежат. Уголовное дело рассмотрено в общем порядке не по инициативе Степанченко А.Н.
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 296-299, 302, 303, 307-310 УПК РФ, суд
ПРИГОВОРИЛ:

Признать Степанченко А.Н. виновным в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 УК РФ и назначить ему наказание в виде лишения свободы сроком на 1 (один) год.
На основании ч. 5 ст. 70 УК РФ по совокупности приговоров к назначенному наказанию полностью присоединить не отбытую часть дополнительного наказания по приговору ***, от 16 ноября 2021 года, и окончательно назначить Степанченко А.Н. наказание в виде лишения свободы сроком 1 (один) год со штрафом 5 000 (пять тысяч) рублей в доход государства. 
На основании ст. 73 УК РФ назначенное наказание в виде лишения свободы считать условным с испытательным сроком 1 (один) год. 
На основании ч. 5 ст. 73 УК РФ обязать осужденного Степанченко А.Н. в период испытательного срока не менять постоянного места жительства без уведомления специализированного государственного органа, осуществляющего контроль за поведением условно осужденного, периодически проходить регистрацию в указанном органе, возложив контроль над его поведением на данный орган.
Дополнительное наказание в виде штрафа в размере 5 000 (пять тысяч) рублей в соответствии с ч. 2 ст. 71 УК РФ, исполнять самостоятельно.
Меру принуждения в виде обязательства о явке, избранную в отношении Степанченко А.Н. до вступления приговора в законную силу оставить прежнюю.
Вещественное доказательство: один фрагмент видеозаписи от 12.12.2023 года, содержащийся на СD-R диске, с камер видеонаблюдения магазина «Красное и Белое», расположенного по адресу: ***,, на котором изображен факт хищения товарных ценностей Степанченко А.Н. из указанного магазина - подлежит оставлению при уголовном деле в течение всего срока хранения последнего.
Процессуальные издержки, связанные с участием защитника осужденной в уголовном судопроизводстве по назначению отнести за счет средств бюджета Российской Федерации. 
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Кисловодский городской суд Ставропольского края в течение 15 суток со дня его провозглашения. Стороны, при наличии письменного ходатайства, вправе ознакомиться с протоколом судебного заседания и аудиозаписью к нему и принести замечания на них. В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции. 



Мировой судья                              			                          С.Г. Кузнецова





