
5

Дело № 1-10-14-456/2024
(УИД-26MS0052-01-2024-001654-81)

ПРИГОВОР

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

3 октября 2024 года                                                                       город Кисловодск

Мировой судья судебного участка № 5 г. Кисловодска Ставропольского края Кузнецов А.А., и.о. мирового судьи судебного участка № 6 г. Кисловодска Ставропольского края, 
при секретарях судебного заседания Хаджиевой Д.Д., Лобжанидзе М.Г., при ведении протокола помощником судьи Джерештиевой Р.А., 

с участием: 

государственного обвинителя – помощника прокурора г. Кисловодска П. В.А.,
подсудимого Эркенова Р.М.,
защитника-адвоката К. А.К., представившего удостоверение №  *** и ордер № *** от 27 июня 2024 года,

рассмотрев в открытом судебном заседании в особом порядке принятия судебного решения в помещении судебного участка № 5 г. Кисловодска уголовное дело в отношении: 

                                               Эркенова Р.М., ***,
обвиняемого в совершении преступлений, предусмотренных ч. 1 ст. 158, ч. 1 ст. 158, ч. 1 ст. 158, ч. 1 ст. 158, ч. 1 ст. 158 УК РФ,
УСТАНОВИЛ:

Эркенов Р.М. совершил пять эпизодов тайного хищения чужого имущества, при следующих обстоятельствах.

6 марта 2024 года, в период с 17 часов 22 минут до 17 часов 24 минут, Эркенов Рашид Магомедович, имея умысел, на тайное хищение имущества, принадлежащего АО ТД «Перекресток», осознавая общественную опасность своих действий, выразившихся в противоправном безвозмездном изъятии и обращении чужого имущества в свою пользу, предвидя возможность наступления общественно-опасных последствий в виде причинения материального ущерба собственнику и желая их наступления, действуя незаконно, умышленно из корыстных побуждений,  прошел под видом покупателя в торговый зал магазина «Перекресток», расположенного по адресу: ***, где, не имея намерений производить оплату, тайно похитил: 6 коробок конфет «Merci» наб.кон.шок.ассорт.с нач и б/н, массой 250г., стоимостью 211 рублей 53 копейки за одну единицу товара, всего на сумму 1269 рублей 18 копеек; 4 коробок конфет «Merci» Наб.Ассорти конфет шок.с минд., массой 250 г., стоимостью 214 рублей 82 копейки за одну единицу товара, всего на сумму 859 рублей 28 копеек; 2 коробки конфет «Merci» Наб.кон. из мол.шок.с нач.и б/н, массой 250 г. стоимостью 218 рублей 45 копеек за одну единицу товара, всего на сумму 436 рублей 90 копеек; 1 коробку конфет «Ferrero» Collection, массой 359,2 гр., стоимостью 978  рублей 78 копеек за одну единицу товара, а всего на общую сумму 3 544 рублей 14 копеек, без учета НДС, после чего, минуя кассовую зону, то есть, не произведя оплаты, скрылся с места совершения преступления с похищенным имуществом, распорядившись им по своему усмотрению, тем самым причинив АО ТД «Перекресток» имущественный вред на общую сумму 3 544 рублей 14 копеек, без учета НДС.

Он же, Эркенов Р.М., 12 марта 2024 года, в период с 12 часов 01 минут до 12 часов 11 минут, имея умысел, на тайное хищение имущества, принадлежащего АО ТД «Перекресток», осознавая общественную опасность своих действий, выразившихся в противоправном безвозмездном изъятии и обращении чужого имущества в свою пользу, предвидя возможность наступления общественно-опасных последствий в виде причинения материального ущерба собственнику и желая их наступления, действуя незаконно, умышленно из корыстных побуждений,  прошел под видом покупателя в торговый зал магазина «Перекресток», расположенного по адресу: ***, где, не имея намерений производить оплату, похитил: 10 коробок конфет «Merci» наб.кон.шок.ассорт.с нач и б/н, массой 250г., стоимостью 211 рублей 53 копейки за одну единицу товара, всего на сумму 2115 рублей 30 копеек; одну игрушку «Плюшевый медвежонок» мяг.ZJM23051625, стоимостью 311 рублей 70 копеек; 5 плиток шоколада «Alpen gold» классический темный, массой 80 гр., стоимостью 41 рубль 38 копеек за одну единицу товара, всего на сумму 206 рублей 90 копеек; 5 плиток шоколада «Alpen gold» с фундуком, массой 80 гр., стоимостью 39 рублей 65 копеек, за одну единицу товара, всего на сумму 198 рублей 25 копеек; 9 банок кофе «Bushido original» раст нат., массой 100 гр., стоимостью 397 рублей 88 копеек за одну единицу товара, всего на сумму 3580 рублей 92 копейки; 3 банки кофе «Bushido red katana», раст нат.субл, массой 100 гр., стоимостью 471 рубль 76 копеек за одну единицу товара, всего на сумму 1415 рублей 28 копеек; 2 банки кофе «Bushido Black katana», раст нат.субл, массой 100 гр., стоимостью 495  рублей 89 копеек за одну единицу товара, всего на сумму 991 рубль 78 копеек; 3 банки кофе «Egoist XO», раст нат, массой 100 гр., стоимостью 404 рубля 82 копейки за одну единицу товара, всего на сумму 1214 рублей 46 копеек; 1 банку кофе «Bushido Kodo Buen», араб., мол., в раст, массой 95 гр., стоимостью 548 рублей 72 копейки за одну единицу товара, а всего на общую сумму 10 583 рубля 31 копейка, без учета НДС, после чего, минуя кассовую зону, то есть, не произведя оплаты, скрылся с места совершения преступления с похищенным имуществом, распорядившись им по своему усмотрению, тем самым причинив АО ТД «Перекресток» имущественный вред на общую сумму 10 583 рубля 31 копейка, без учета НДС.

Он же, Эркенов Р.М., 13 марта 2024 года, в период с 10 часов 52 минут до 10 часов 57 минут, имея умысел, на тайное хищение имущества, принадлежащего АО ТД «Перекресток», осознавая общественную опасность своих действий, выразившихся в противоправном безвозмездном изъятии и обращении чужого имущества в свою пользу, предвидя возможность наступления общественно-опасных последствий в виде причинения материального ущерба собственнику и желая их наступления, действуя незаконно, умышленно из корыстных побуждений,  прошел под видом покупателя в торговый зал магазина «Перекресток», расположенного по адресу: ***, где, не имея намерений производить оплату, похитил: 4 коробки конфет «Ferrero Rocher» конф.хрус из мол.шок.,  массой 300г., стоимостью 654 рубля 30 копеек за одну единицу товара, всего на сумму 2617 рублей 20 копеек; 2 банки кофе «Egoist Platinum», ст/б, массой 100 гр., стоимостью 475 рублей 71 копейка за одну единицу товара, всего на сумму 951 рубль 42 копейки; 2 банки кофе «С.Noire», раст, массой 190 гр., стоимостью 497 рублей 72 копейки за одну единицу товара, всего на сумму 995 рублей 44 копейки; 6 банок кофе «Bushido original» раст нат., массой 100 гр., стоимостью 397 рублей 88 копеек за одну единицу товара, всего на сумму 2387 рублей 28 копеек, а всего на общую сумму 6 951 рубль 34 копейки, без учета НДС, после чего, минуя кассовую зону, то есть не произведя оплаты, скрылся с места совершения преступления с похищенным имуществом, распорядившись им по своему усмотрению, тем самым причинив АО ТД «Перекресток» имущественный вред на общую сумму 6 951 рубль 34 копейки, без учета НДС.                       

Он же, Эркенов Р.М., 15 марта 2024 года, в период с 15 часов 35 минут до 15 часов 43 минут, имея умысел, на тайное хищение имущества, принадлежащего АО ТД «Перекресток», осознавая общественную опасность своих действий, выразившихся в противоправном безвозмездном изъятии и обращении чужого имущества в свою пользу, предвидя возможность наступления общественно-опасных последствий в виде причинения материального ущерба собственнику и желая их наступления, действуя незаконно, умышленно из корыстных побуждений,  прошел под видом покупателя в торговый зал магазина «Перекресток», расположенного по адресу: ***, где, не имея намерений производить оплату, похитил: 4 коробки конфет «Ferrero Rocher» конф.хрус из мол.шок., массой 300 г., стоимостью 654 рубля 30 копеек за одну единицу товара, всего на сумму 2617 рублей 20 копеек; 10 коробок конфет «Merci» шоколад мол.с цел. минд., массой 100 г., стоимостью 102 рубля 85 копеек за одну единицу товара, всего на сумму 1028 рублей 50 копеек; 2 коробки конфет «Rafaello» конф.цел.мин.ор.в кок.обс., массой 240 г., стоимостью 421 рубль 06 копеек за одну единицу товара, всего на сумму 842 рубля 12 копеек; 3 коробки конфет «Rafaello» конф.цел.мин.ор.в кок.обс., массой 150 г., стоимостью 205 рублей 71 копейка за одну единицу товара, всего на сумму 617 рублей 13 копеек; 2 коробки конфет «Rafaello» конф.цел.мин.ор.в кок.обс., массой 100 г., стоимостью 210 рублей 56 копеек за одну единицу товара, всего на сумму 421 рубль 12 копеек; 1 коробку конфет «Rafaello» конф.цел.мин.ор.в кок.обс., массой 240 г., стоимостью 338 рублей 33 копейки за одну единицу товара; 1 коробку конфет «Rafaello» конфеты с минд.орехом, массой 90 г., стоимостью 137 рубль 46 копеек за одну единицу товара, а всего на общую сумму 6 001 рублей 86 копеек, без учета НДС, после чего, минуя кассовую зону, то есть не произведя оплаты, скрылся с места совершения преступления с похищенным имуществом, распорядившись им по своему усмотрению, тем самым причинив АО ТД «Перекресток» имущественный вред на общую сумму 6 001 рубль 86 копеек, без учета НДС.

Он же, Эркенов Р.М., 29 марта 2024 года, в период с 11 часов 42 минут до 11 часов 44 минут, имея умысел, на тайное хищение имущества, принадлежащего АО ТД «Перекресток», осознавая общественную опасность своих действий, выразившихся в противоправном безвозмездном изъятии и обращении чужого имущества в свою пользу, предвидя возможность наступления общественно-опасных последствий в виде причинения материального ущерба собственнику и желая их наступления, действуя незаконно, умышленно из корыстных побуждений,  прошел под видом покупателя в торговый зал магазина «Перекресток», расположенного по адресу: ***, где, не имея намерений производить оплату, похитил: 4 коробки конфет «Ferrero Rocher» конф.хрус из мол.шок.,  массой 300г., стоимостью 659 рублей 29 копеек за одну единицу товара, всего на сумму 2637  рублей 16 копеек; 4 банки кофе «Bushido original» раст нат., массой 100 гр., стоимостью 397 рублей 53 копейки за одну единицу товара, всего на сумму 1590 рублей 12  копеек; 3 банки кофе «Bushido Black katana», раст нат.субл, массой 100 гр., стоимостью 495  рублей 86 копеек за одну единицу товара, всего на сумму 1487 рублей 58 копеек; 2 банки кофе «Bushido Kodo Buen», араб., мол., в раст, массой 95 гр., стоимостью 507 рублей 22 копейки за одну единицу товара, всего на сумму 1014 рублей 44 копейки; а всего на общую сумму 6 729 рублей 30 копеек, без учета НДС, после чего, минуя кассовую зону, то есть не произведя оплаты, скрылся с места совершения преступления с похищенным имуществом, распорядившись им по своему усмотрению, тем самым причинив АО ТД «Перекресток» имущественный вред на общую сумму 6 729 рублей 30 копеек, без учета НДС.
В судебном заседании подсудимый Эркенов Р.М. виновным себя в совершении инкриминируемых пяти эпизодов преступлений признал полностью и в полном объеме, просит суд рассмотреть уголовное дело в особом порядке судебного разбирательства, последствия рассмотрения уголовного дела в особом порядке принятия судебного решения ему ясны, данное ходатайство им было заявлено добровольно и после проведения консультации с защитником, осознает характер и последствия заявленного им ходатайства.

Защитник-адвокат К. А.К. поддержал позицию подсудимого Эркенова Р.М. о рассмотрении дела в особом порядке судебного разбирательства, пояснив, что последствия рассмотрения уголовного дела в особом порядке подсудимому были разъяснены. 

Представитель потерпевшего АО ТД «Перекресток» по доверенности М. Г.Д. в судебное заседание не явился, представив письменное ходатайство о рассмотрении дела в его отсутствие, в котором указал, что на рассмотрении уголовного дела в особом порядке судебного производства не возражает.

Государственный обвинитель П. В.А. в судебном заседании не возражал против рассмотрения данного уголовного дела в особом порядке принятия судебного решения. 

Суд вправе применить особый порядок принятия судебного решения и постановить приговор без проведения судебного разбирательства в общем порядке, при наличии оснований, предусмотренных ч.ч. 1, 2 ст. 314 УПК РФ.

Суд, удостоверившись в том, что существо предъявленного обвинения подсудимому Эркенову Р.М. по пяти эпизодам преступлений понятно, и он с ним согласен в полном объеме, ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства заявлено подсудимым добровольно и после консультации с защитником, при этом, Эркенов Р.М. осознает характер и последствия своего ходатайства и пределы апелляционного обжалования приговора, предусмотренные ст. 317 УПК РФ, государственный обвинитель и представитель потерпевшего не возражают против заявленного подсудимым ходатайства, в связи с чем, суд в данном случае вправе постановить приговор без проведения судебного разбирательства в общем порядке.

Суд приходит к выводу, что обвинение в совершении пяти эпизодов преступлений, предусмотренных ч. 1 ст. 158 УК РФ, с которым согласился подсудимый Эркенов Р.М., обоснованно, подтверждается доказательствами, собранными по уголовному делу, в связи с чем, суд считает возможным постановить обвинительный приговор. 
Действия подсудимого Эркенова Р.М. (по эпизоду от 6 марта 2024 года) суд квалифицирует по ч. 1 ст. 158 УК РФ – кража, то есть тайное хищение чужого имущества.

Действия подсудимого Эркенова Р.М. (по эпизоду от 12 марта 2024 года) суд квалифицирует по ч. 1 ст. 158 УК РФ – кража, то есть тайное хищение чужого имущества.

Действия подсудимого Эркенова Р.М. (по эпизоду от 13 марта 2024 года) суд квалифицирует по ч. 1 ст. 158 УК РФ – кража, то есть тайное хищение чужого имущества.

Действия подсудимого Эркенова Р.М. (по эпизоду от 15 марта 2024 года) суд квалифицирует по ч. 1 ст. 158 УК РФ – кража, то есть тайное хищение чужого имущества.

Действия подсудимого Эркенова Р.М. (по эпизоду от 29 марта 2024 года) суд квалифицирует по ч. 1 ст. 158 УК РФ – кража, то есть тайное хищение чужого имущества.

При назначении наказания подсудимому Эркенову Р.М. по каждому из пяти эпизодов преступлений, суд учитывает характер и степень общественной опасности совершенных преступлений, личность подсудимого, влияние назначенного наказания на исправление осужденного и условия жизни его семьи, наличие обстоятельств, смягчающих и отягчающих наказание.

К обстоятельствам, смягчающим наказание подсудимому Эркенову Р.М. по каждому из пяти эпизодов преступлений, суд относит в соответствии с требованиями п. «и» ч. 1 ст. 61 УК РФ активное способствование раскрытию и расследованию преступлений, заявления Эркенова Р.М. о совершенных преступлениях, которые суд расценивает как явки с повинной, в соответствии с требованиями ч. 2 ст. 61 УК РФ полное признание им своей вины в совершении преступлений, раскаяние в содеянном.

Обстоятельством, отягчающим наказание Эркенову Р.М. по каждому из пяти эпизодов преступлений, в соответствии с п. «а» ч. 1 ст. 63 УК РФ, является рецидив преступлений, поскольку Эркенов Р.М. совершил умышленные преступления, имея судимость по приговорам от 16 сентября 2014 года и 29 августа 2016 года, за совершение умышленного тяжкого преступления и преступления средней тяжести.

К характеристике личности Эркенова Р.М. суд относит то, что он на учетах у врачей психиатра и нарколога не состоит, по месту жительства характеризуется отрицательно.

С учетом содеянного и личности подсудимого Эркенова Р.М., а также в целях исправления осужденного и предупреждения совершения им новых преступлений, суд считает необходимым назначить ему наказание по каждому из пяти эпизодов преступлений, предусмотренных ч. 1 ст. 158 УК РФ, в виде лишения свободы, с соблюдением требований ч. 5 ст. 62 УК РФ, так как уголовное дело рассмотрено в порядке, предусмотренном главой 40 УПК РФ, не находя оснований, для назначения другого альтернативного вида наказания, предусмотренного санкцией ч. 1 ст. 158 УК РФ, поскольку считает, что менее строгий вид наказания не сможет обеспечить достижения целей наказания, и исправление подсудимого Эркенова Р.М. невозможно без изоляции его от общества.

Оснований для применения положений ч. 1 ст. 62 УК РФ, при назначении наказания Эркенову Р.М. по каждому из пяти эпизодов преступлений, при наличии смягчающих обстоятельств, не имеется, поскольку в действиях Эркенова Р.М. имеются отягчающие обстоятельства, предусмотренные ст. 63 УК РФ.

Суд считает возможным при назначении наказания Эркенову Р.М. по каждому из эпизодов преступлений, не применять положения ч. 2 ст. 68 УК РФ, и поскольку судом установлены смягчающие обстоятельства, предусмотренные ч. 1,  ч. 2 статьи 61 УК РФ, считает возможным применить положения ч. 3 ст. 68 УК РФ, и назначить срок наказания по каждому из эпизодов преступлений, менее одной третьей части максимального срока наиболее строгого вида наказания, предусмотренного за каждое совершенное преступление, в виде лишения свободы.

Окончательное наказание Эркенову Р.М. по данному уголовному делу подлежит назначению по правилам ч. 2 ст. 69 УК РФ, которое суд считает возможным назначить путем частичного сложения назначенных наказаний.

Исключительных обстоятельств, для назначения подсудимому Эркенову Р.М. наказания по каждому из эпизодов преступлений, с применением ст. 64 УК РФ, суд не усматривает. 

Оснований для назначения подсудимому Эркенову Р.М. условного осуждения с применением ст. 73 УК РФ, суд не усматривает, поскольку приходит к выводу о невозможности исправления осужденного без реального отбывания наказания. 

Решая вопрос о возможности применения к Эркенову Р.М. за совершенные им преступления альтернативного лишению свободы наказания в виде принудительных работ в соответствии с требованиями ст. 53.1 УК РФ, суд приходит к выводу об отсутствии для этого достаточных оснований, полагая, что его поведение после освобождения от наказания по приговору Кисловодского городского суда от 29 августа 2016 года, достоверно свидетельствует о том, что его исправление не возможно без реального отбывания наказания в местах лишения свободы.
Поскольку Эркенов Р.М. ранее судим, оснований для решения вопроса об освобождения его от уголовной ответственности с назначением судебного штрафа в соответствии со ст. 76.2 УК РФ не имеется.

Оснований, предусмотренных ст. 78 УК РФ, для освобождения Эркенова Р.М. от уголовной ответственности за совершение преступлений, предусмотренных ч. 1 ст. 158 УК РФ по каждому из пяти эпизодов, в связи с истечением сроков давности, не имеется, поскольку срок давности привлечения к уголовной ответственности не истек.
Эркенов Р.М. осужден приговором Кисловодского городского суда Ставропольского края от 26 июня 2024 года по ст. 158.1, ст. 158.1, ст. 158.1, ч. 1 ст. 158 УК РФ, на основании ч. 2 ст. 69 УК РФ к 1 году 6 месяцам лишения свобода, на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ по совокупности преступлений, путем частичного сложения назначенного наказания с наказанием по приговору Малокарачаевского районного суда Карачаево-Черкесской Республики от 7 июня 2024 года к 1 году 8 месяцам лишения свобода, с отбытием наказания в исправительной колонии строгого режима.
Поскольку данное наказание не отбыто, в связи с чем, окончательное наказание Эркенову Р.М. подлежит назначению по правилам ч. 5 ст. 69 УК РФ, и суд считает возможным назначить его путем частичного сложения наказаний по приговору Кисловодского городского суда Ставропольского края от 26 июня 2024 года, назначив Эркенову Р.М. окончательное наказание в виде лишения свободы.
Кроме того, судом установлено, что Эркенов Р.М. совершил данные преступления, относящееся к категории преступлений небольшой тяжести, до вынесения приговора мировым судьей судебного участка № 3 г. Кисловодска от 5 апреля 2024 года, которым ему назначено наказание по ч. 1 ст. 158 УК РФ в виде 10 месяцев лишения свободы, на основании ст. 73 УК РФ условно, с испытательным сроком на 1 год, по которому наказание неотбыто. 

Согласно разъяснениям, содержащимся в пункте 53 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 22 декабря 2015 года № 58 «О практике назначения судами Российской Федерации уголовного наказания», в тех случаях, когда в отношении условно осужденного лица будет установлено, что оно виновно еще и в другом преступлении, совершенном до вынесения приговора по первому делу, правила части 5 статьи 59 УК РФ применены быть не могут, поскольку в статье 74 УК РФ дан исчерпывающий перечень обстоятельств, на основании которых возможна отмена условного осуждения. В таких случаях приговоры по первому и второму делам исполняются самостоятельно. 

В связи с чем, приговор мирового судьи судебного участка № 3 г. Кисловодска от 5 апреля 2024 года по ч. 1 ст. 158 УК РФ подлежит самостоятельному исполнению.
Сведений и медицинских документов о наличии у Эркенова Р.М. тяжелых заболеваний, препятствующих отбытию наказания в виде лишения свободы, в материалах дела не имеется. 

Учитывая, что в действиях подсудимого Эркенова Р.М. имеется рецидив преступлений, ранее он отбывал лишение свободы, суд в соответствии с п. «в» ч. 1 ст. 58 УК РФ считает необходимым назначить Эркенову Р.М. отбывание наказания в исправительной колонии строгого режима.

В отношении Эркенова Р.М. по данному уголовному делу избрана мера процессуального принуждения в виде обязательства о явке. 

В целях исполнения приговора суда в части назначенного наказания в виде лишения свободы, суд считает необходимым отменить меру процессуального принуждения в отношении Эркенова Р.М. в виде обязательства о явке и избрать в отношении него меру пресечения в виде заключения под стражу, исчисляя срок отбытия наказания Эркенову Р.М. с момента вступления приговора в законную силу, засчитав в соответствии с п. «а» ч. 3.1 ст. 72 УК РФ, время содержания Эркенова Р.М. под стражей по данному уголовному делу с 3 октября 2024 года до вступления приговора в законную силу в срок лишения свободы из расчета один день содержания под стражей за один день отбывания наказания в исправительной колонии строгого режима.

В окончательный срок отбытия наказания засчитать срок наказания, отбытый по приговору Кисловодского городского суда от 26 июня 2024 года.

Вопрос о вещественных доказательствах по уголовному делу подлежит разрешению в соответствии с п. 5 ч. 3 ст. 81 УПК РФ, а именно: 10 файлов видеозаписей от 6 марта 2024 года, содержащиеся на DVD диске, 22 файла видеозаписей от 12 марта 2024 года, содержащиеся на DVD диске, 20 файлов видеозаписей от 13 марта 2024 года, содержащиеся на DVD диске, 28 файлов видеозаписей от 15 марта 2024 года, содержащиеся на DVD диске, 7 файлов видеозаписей от 29 марта 2024 года, содержащиеся на DVD диске, находящиеся при материалах уголовного дела, подлежат хранению при материалах уголовного дела в течение всего срока хранения уголовного дела.

В соответствии с ч. 10 ст. 316 УПК РФ, процессуальные издержки, предусмотренные ст. 131 УПК РФ, связанные с выплатой суммы адвокату К. А.К., назначенному судом, за оказание юридической помощи подсудимому, взысканию с подсудимого Эркенова Р.М. не подлежат, расходы по их оплате возместить за счет средств федерального бюджета.

На основании изложенного, и руководствуясь ст.ст. 307-309, 316 УПК РФ, мировой судья 
ПРИГОВОРИЛ:

Признать Эркенова Р.М. виновным в совершении преступлений, предусмотренных ч. 1 ст. 158, ч. 1 ст. 158, ч. 1 ст. 158, ч. 1 ст. 158, ч. 1 ст. 158 УК РФ, и назначить ему наказание:

- по ч. 1 ст. 158 УК РФ (по эпизоду от 6 марта 2024 года) в виде лишения свободы сроком на 4 (четыре) месяца; 
- по ч. 1 ст. 158 УК РФ (по эпизоду от 12 марта 2024 года) в виде лишения свободы сроком на 4 (четыре) месяца; 

- по ч. 1 ст. 158 УК РФ (по эпизоду от 13 марта 2024 года) в виде лишения свободы сроком на 4 (четыре) месяца; 

- по ч. 1 ст. 158 УК РФ (по эпизоду от 15 марта 2024 года) в виде лишения свободы сроком на 4 (четыре) месяца; 

- по ч. 1 ст. 158 УК РФ (по эпизоду от 29 марта 2024 года) в виде лишения свободы сроком на 4 (четыре) месяца. 

На основании ч. 2 ст. 69 УК РФ, по совокупности преступлений, путем частичного сложения назначенного наказания, назначить Эркенову Р.М. наказание в виде лишения свободы сроком на 11 месяцев.

На основании ч. 5 ст. 69 УК РФ по совокупности преступлений, путем частичного сложения назначенного наказания с наказанием по приговору Кисловодского городского суда Ставропольского края от 26 июня 2024 года, окончательно к отбытию Эркенову Р.М. назначить наказание в виде лишения свободы сроком на 2 (два) года 2 (два) месяца, с отбыванием наказания в исправительной колонии строгого режима.
Меру процессуального принуждения в виде обязательства о явке в отношении Эркенова Р.М. отменить, избрать в отношении него меру пресечения в виде заключения под стражу, взяв его под стражу в зале суда.

Срок отбытия наказания Эркенову Р.М. исчислять с момента вступления приговора в законную силу, засчитав в соответствии с п. «а» ч. 3.1 ст. 72 УК РФ, время содержания Эркенова Р.М. под стражей по данному уголовному делу с 3 октября 2024 года до вступления приговора в законную силу, в срок лишения свободы из расчета один день содержания под стражей за один день отбывания наказания в исправительной колонии строгого режима.

В окончательный срок отбытия Эркеновым Р.М. наказания засчитать срок наказания, отбытый по приговору Кисловодского городского суда от 26 июня 2024 года, время содержания Эркенова под стражей с 26 июля 2024 года по 2 октября 2024 года.

По вступлению приговора в законную силу вещественные доказательства по уголовному делу: 

- 10 файлов видеозаписей от 6 марта 2024 года, содержащиеся на DVD диске, 22 файла видеозаписей от 12 марта 2024 года, содержащиеся на DVD диске, 20 файлов видеозаписей от 13 марта 2024 года, содержащиеся на DVD диске, 28 файлов видеозаписей от 15 марта 2024 года, содержащиеся на DVD диске, 7 файлов видеозаписей от 29 марта 2024 года, содержащиеся на DVD диске, находящимися при материалах уголовного дела – хранить при материалах уголовного дела в течение всего срока хранения уголовного дела. 

Процессуальные издержки, связанные с оплатой услуг защитника-адвоката К. А.К., назначенного судом, за оказание юридической помощи подсудимому Эркенову Р.М., возместить за счет средств федерального бюджета.

Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Кисловодский городской суд Ставропольского края в течение 15 суток со дня постановления приговора, а осужденным, содержащимся под стражей, - в тот же срок со дня вручения ему копии приговора, с соблюдением требований ст. 317 УПК РФ, через мирового судью судебного участка № 5 г. Кисловодска Ставропольского края. 

Мировой судья:



                                      А.А. Кузнецов



