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ПРИГОВОР
Именем Российской Федерации
 

06 марта 2024 года        





               город Ставрополь   
 

Мировой судья судебного участка № 2 Октябрьского района города Ставрополя Морозов И.В.,

при ведении протокола судебного заседания секретарем судебного заседания Мамуковым Б.Е., с участием:
государственного обвинителя – помощника прокурора Октябрьского района города Ставрополя Гончарова В.В.,

подсудимого Лаказова И.Р.
защитника - адвоката Сивцевой Н.И., 

рассмотрев в помещении судебного участка № 2 Октябрьского района города Ставрополя в открытом судебном заседании в порядке общего производства уголовное дело в отношении:  

Лаказова Ибрагима Рамазановича, Х, ранее судимого:
29.08.2022 приговором мирового судьи судебного участка № 9 Промышленного района г. Ставрополя по ч. 1 ст. 158 УК РФ к наказанию в виде обязательных работ на срок 80 часов;

30.08.2022 приговором мирового судьи судебного участка № 6 Промышленного района г. Ставрополя по ч. 1 ст. 158 УК РФ к наказанию в виде обязательных работ на срок 250 часов, на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ по совокупности преступлений путем частичного сложения назначенного наказания с наказанием, назначенным по приговору от 29 августа 2022 года, окончательно к наказанию в виде обязательных работ на срок 270 часов;

26.09.2022 приговором мирового судьи судебного участка № 10 Промышленного района г. Ставрополя по ч. 1 ст. 158 УК РФ к наказанию в виде обязательных работ на срок 200 часов, в соответствии с частью 5 статьи 69 УК РФ по совокупности преступлений путем частичного сложения наказания с наказанием по приговору от 30 августа 2022 года окончательно к наказанию в виде обязательных работ на срок 300 часов;

27.09.2022 приговором мирового судьи судебного участка № 13 Промышленного района г. Ставрополя по ч. 1 ст. 158 УК РФ к наказанию в виде обязательных работ на срок 120 часов, на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ по совокупности преступлений путем частичного сложения наказания с наказанием по приговору от 26 сентября 2022 года окончательно к наказанию в виде обязательных работ на срок 340 часов;
05.12.2022 приговором мирового судьи судебного участка № 5 Ленинского района г. Ставрополя по ч. 1 ст. 158 УК РФ к наказанию в виде обязательных работ на срок 180 часов, на основании ч. 1, 4 ст. 70 УК РФ по совокупности приговоров к назначенному наказанию частично присоединена неотбытая часть наказания по приговору от 27 сентября 2022 года, окончательно назначено наказание в виде обязательных работ на срок 380 часов; 

06.12.2022 приговором мирового судьи судебного участка № 6 Октябрьского района г. Ставрополя по ч. 1 ст. 158 УК РФ к наказанию в виде обязательных работ на срок 200 часов, на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ по совокупности преступлений путем частичного сложения наказания с наказанием по приговору от 05 декабря 2022 года окончательно к наказанию в виде обязательных работ на срок 440 часов, зачтено в срок отбытия наказания с учетом ст. 71 УК РФ время содержания под стражей с 22 ноября 2022 года по 06 декабря 2022 года -112 часов обязательных работ;

06.12.2022 приговором мирового судьи судебного участка № 5 Октябрьского района г. Ставрополя от по ч. 1 ст. 158 УК РФ к наказанию в виде обязательных работ на срок 180 часов, в соответствии с ч. 5 ст. 69 УК РФ по совокупности преступлений путем частичного сложения наказания с наказанием по приговору от 06 декабря 2022 года окончательно к наказанию в виде обязательных работ на срок 460 часов;

10.01.2023 приговором Октябрьского районного суда г. Ставрополя по ч. 1 ст. 158, ч. 1 ст. 158, ст. 158.1, ч. 2 ст. 69 УК РФ к наказанию в виде обязательных работ на срок 200 часов, в соответствии с ч. 5 ст. 69 УК РФ по совокупности преступлений путем частичного сложения наказания с наказанием по приговору от 06 декабря 2022 года мирового судьи судебного участка № 5 Октябрьского района г. Ставрополя окончательно назначено наказание в виде 480 часов обязательны работ;
12.01.2023 приговором мирового судьи судебного участка № 2 Ленинского района г. Ставрополя по ч. 1 ст. 158 УК РФ к наказанию в виде штрафа в размере 7000 рублей, в соответствии с ч. 5 ст. 69 УК РФ по совокупности преступлений путем полного сложения наказания с наказанием по приговору от 10 января 2023 года окончательно к наказанию в виде обязательных работ на срок 480 часов и штрафа в размере 7000 рублей. Наказание в виде штрафа в соответствии с ч. 2 ст. 71 УК РФ исполнять самостоятельно;
02.02.2023 приговором Ленинского районного суда г. Ставрополя по ч. 1 ст. 158 (3 эпизода), ст. 158.1 УК РФ, на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ присоединить приговор от 12.01.2023 к наказанию в виде 480 часов обязательных работ со штрафом 35 000 рублей; 
06.02.2023 приговором Промышленного районного суда г. Ставрополя по ч. 1 ст. 158 (2 эпизода), ч. 3 ст. 30, ст. 158.1 УК РФ на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ присоединить приговор от 02.02.2023 к наказанию в виде 8 месяцев ограничения свободы со штрафом 35 000 рублей; 
20.02.2023 осужден мировым судьей судебного участка № 3 Промышленного района г. Ставрополя по ч. 1 ст. 158 УК РФ, на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ присоединить приговор от 06.02.2023 к наказанию в виде 8 месяцев ограничения свободы, со штрафом 35000 рублей; 
21.02.2023 приговором мировым судьей судебного участка №6 г. Ставрополя по ч. 1 ст. 158 (3 эпизода) УК РФ, к наказанию в виде 6 месяцев ограничения свободы, на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ присоединить приговор от 20.02.2023 к наказанию в виде 10 месяцев ограничения свободы со штрафом 35 000 рублей;

 22.02.2023 приговором мировым судьей судебного участка № 3 Ленинского района г. Ставрополя к наказанию в виде 4 месяцев ограничения свободы, на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ присоединить приговор от 21.02.2023 к наказанию в виде 1 года ограничения свободы со штрафом 35 000 рублей;

01.03.2023 приговором мировым судьей судебного участка № 7 Промышленного района г. Ставрополя по ч. 1 ст. 158 (3 эпизода) УК РФ к наказанию в виде 7 месяцев ограничения свободы, на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ присоединить приговор от 22.02.2023 к наказанию в виде 1 года 1 месяца ограничения свободы со штрафом 35 000 рублей;

09.03.2023 приговором мировым судьей судебного участка № 5 Ленинского района г. Ставрополя по ч. 1 ст. 158 УК РФ, к наказанию в виде 5 месяцев ограничения свободы, на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ присоединен приговор от 01.03.2023 к наказанию в виде 1 года 2 месяцев ограничения свободы со штрафом 35 000 рублей;
13.03.2023 приговором мировым судьей судебного участка № 9 Промышленного района г. Ставрополя по ч. 3 ст. 30, ч. 1 ст. 158 УК РФ, к наказанию в виде 4 месяцев ограничения свободы, на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ присоединить приговор от 09.03.2023 к наказанию в виде 1 года 3 месяцев ограничения свободы со штрафом 35 000 рублей; 
10.05.2023 приговором мировым судьей судебного участка №2 Шпаковского района Ставропольского края по ч. 1 ст. 158 УК РФ, назначено наказание в виде 480 часов обязательных работ, на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ присоединен приговор от 02.02.2023 со штрафом 40000 рублей;
13.06.2023 приговором мировым судьей судебного участка № 1 Ленинского района г. Ставрополя по ч. 1 ст. 158 УК РФ, к наказанию в виде исправительных работ сроком 4 месяца, с удержанием 10% в доход государства, на основании ст. 70 УК РФ присоединен приговор от 13.03.2023 к наказанию в виде исправительных работ сроком 2 года, с удержанием 10% в доход государства со штрафом 35 000 рублей;
13.06.2023 приговором мировым судьей судебного участка № 1 Ленинского района г. Ставрополя по ч. 1 ст. 158 УК РФ, к наказанию в виде исправительных работ сроком 4 месяца, с удержанием 10% в доход государства, на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ присоединить приговор от 13.06.2023 к наказанию в виде исправительных работ троком на 2 года 1 месяц, с удержанием 10% в доход государства со штрафом 35 000 рублей;

26.06.2023 приговором мирового судьи судебного участка №7 Промышленного района г. Ставрополя по ч. 3 ст. 30, ч. 1 ст. 158 (4 эпизода), ч. 1 ст. 158 (2 эпизода) УК РФ, к наказанию в виде 1 года ограничения свободы, на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ присоединен приговор от 10.05.2023, на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ присоединен приговор от 13.06.2023 к наказанию виде 2 года ограничения свободы, со штрафом 40 000 рублей;

 05.07.2023 приговором мирового судьи судебного участка №1 Ленинского района г. Ставрополя по ч. 1 ст. 158 УК РФ, к наказанию в виде 4 месяцев ограничении свободы, на основании ч. 5 ст. 69УК РФ присоединен приговор от 26.06.2023 к наказанию в виде 2 года 1 месяц ограничения свободы со штрафом 40 000 рублей, отбытая часть наказания в виде ограничения свободы на момент постановления настоящего приговора составляет 35 дней, а штраф является полностью неуплаченным;
15.08.2023 приговором Октябрьского районного суда г. Ставрополя по ст. 158.1, ч. 1 ст. 158 УК РФ на основании ч. 2 ст. 69 УК РФ к ограничению свободы на срок 1 год 1 месяц, с применением ч. 5 ст. 69 УК РФ к наказанию по приговору от 26.06.2023 окончательно к ограничению свободы на срок 2 года 6 месяцев и штрафом в размере 40 000 рублей, 
26.09.2023 приговором мирового судьи судебного участка №10 Промышленного района г. Ставрополя по ч. 1 ст. 158 УК РФ (3 эпизода), ч. ч. 2, 5 ст. 69 УК РФ к лишению свободы сроком на 1 год 6 месяцев с отбыванием наказания в колонии-поселении, со штрафом в размере 40 000 рублей, 
02.11.2023 приговором мирового судьи судебного участка №5 Ленинского района г. Ставрополя по ч. 1 ст. 158 (2 эпизода), ч. ч. 2,5 ст. 69 УК РФ к лишению свободы сроком на 1 год 7 месяцев с отбыванием наказания в колонии-поселении, со штрафом в размере 40 000 рублей; 
15.11.2023 приговором мирового судьи судебного участка №1 Ленинского района г. Ставрополя по ч. 1 ст. 158 (2 эпизода), ч. ч. 2,5 ст. 69 УК РФ к лишению свободы сроком на 1 год 8 месяцев с отбыванием наказания в колонии-поселении, со штрафом в размере 40 000 рублей; 
18.12.2023 приговором мирового судьи судебного участка №5 Ленинского района г. Ставрополя по ч. 1 ст. 158 (2 эпизода), ч. ч. 2,5 ст. 69 УК РФ к лишению свободы сроком на 1 год 9 месяцев с отбыванием наказания в колонии-поселении, со штрафом в размере 40 000 рублей, 
06.02.2024 приговором Промышленного районного суда г. Ставрополя по п. «б» ч. 2 ст. 158, ч. 1 ст. 158, ч. ч. 2, 5 ст. 69 УК РФ к лишению свободы сроком на 1 год 10 месяцев с отбыванием наказания в колонии-поселении, со штрафом в размере 40 000 рублей,
16.02.2024 приговором Промышленного районного суда г. Ставрополя по ст. 158.1, ч. 1 ст. 158, ч. 1 ст. 158, ч. 1 ст. 158, ч. 1 ст. 158, ч. 1 ст. 158, ст. 158.1, ч. 1 ст. 158, п. «в» ч.3 ст. 158 УК РФ к лишению свободы сроком на 2 года 2 месяца с отбыванием наказания в исправительной колонии общего режима, со штрафом в размере 40 000 рублей в доход государства,
 обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 УК РФ, 
установил:
Лаказов И.Р. совершил кражу, то есть на тайное хищение чужого имущества, при следующих обстоятельствах. 
05 ноября 2023 года в период времени с 14 часов 24 минуты по 14 часов 27 минут, находясь в помещении торгового зала магазина «Х» ООО «Х», расположенного по адресу: Х, реализуя свой преступный умысел, действуя умышлено, из корыстных побуждений, осознавая преступный характер своих действий, с целью незаконного материального обогащения, заранее убедившись, что за его действиями никто не наблюдает, тайно, путем свободного доступа, похитил имущество находившееся на торговых стеллажах магазина, принадлежащее ООО «Х», а именно: «Пародонтакс без фтора з/п 50 миллилитров» в количестве 12 единиц, стоимостью 158 рублей 00 копеек за одну единицу без учета НДС, общей стоимостью 1896 рублей 00 копеек; «ГЛИСС КУР 400 миллилитров Шамп Жидкий шелк» в количестве 5 единиц, стоимостью 189 рублей 86 копеек за одну единицу без учета НДС, общей стоимостью 949 рублей 30 копеек; «ФРУКТИС рост во всю силу шамп 400 миллилитров» в количестве 2 единиц, стоимостью 259 рублей 48 копеек за одну единицу без учета НДС, общей стоимостью 518 рублей 96 копеек; «ФРКУТИС SOS Восстановление бальзам 387 миллилитров» в количестве 2 единиц 259 рубля 48 копеек за одну единицу без учета НДС, общей стоимостью 518 рублей 96 копеек; «ЭЛЬСЕВ ПВ5 Бальзам 400 миллилитров» в количестве 5 единиц, стоимостью 311 рублей 52 копейки за одну единицу без учета НДС, общей стоимостью 1557 рублей 60 копеек, а всего на общую сумму 5440 рублей 82 копейки.

В судебном заседании подсудимый Лаказов И.Р. вину в предъявленном обвинении признал в полном объеме, в содеянном раскаялся, подтвердил показания данные им ранее в ходе дознания в качестве подозреваемого, от дачи показаний в соответствии со статьей 51 Конституции РФ отказался. Не возражал против оглашения его показаний данных им в ходе дознания в качестве подозреваемого. Из показаний Лаказова И.Р., оглашенных в порядке статьи 276 УПК РФ следует, что 05 ноября 2023 года примерно 14 часов 24 минуты он пришел в магазин «Х» ООО «Х», расположенный по адресу: г. Ставрополь, Х с целью совершить кражу. У него изначально была цель на хищение товара с последующей реализацией его другим лицам, так как он не работает и нуждается в денежных средствах. В магазине «Х» ООО «Х», он сразу направился в торговый зал, где в отделе косметики, убедившись, что за его действиями никто не наблюдает и они носят тайный для окружающих характер, взял со стеллажа и спрятал в черный рюкзак, находящийся при нем 12 упаковок зубной пасты «Парадонтакс без фтора, 50 миллилитров», 5 шампуней «Глисс Кур жидкий шелк 400 миллилитров», 2 шампуня «Фруктис 400 миллилитров», 2 бальзама для волос «Фруктис 387 мл» и 5 бальзамов для волос «Эльсев 400 миллилитров» после чего направился к выходу из магазина, затем, примерно в 14 часов 27 минут, минуя линию касс, не оплатив товар, вышел из торгового зала магазина «Х» ООО «Х», и направился на «Х» г. Ставрополя. Где продал все похищенные им товары ранее неизвестному лицу, описать которого не может, так как не помнит, при этом он не пояснял неизвестному, что данные товары он ранее похитил из магазина «Х» ООО «Х».

Свою вину в совершенном преступлении признает в полном объеме, в содеянном раскаивается. (л.д. 50-52).
Помимо полного признания Лаказовым И.Р. своей вины, его вина, также подтверждается исследованными в судебном заседании доказательствами, а именно:

показаниями представителя потерпевшего Балабекова Р.А., оглашенными в судебном заседании с согласия сторон по ходатайству государственного обвинителя в порядке статьи 281 УПК РФ, согласно которым установлено, что работает в должности менеджера безопасности ООО «Х». На основании доверенности № 87595401/2022 от 06 декабря 2022 года он уполномочен представлять интересы ООО «Х» в правоохранительных органах и судах. 21 ноября 2023 года, от директора магазина «Х» Лойко Л.Н. расположенного по адресу: г. Ставрополь, Х ему стало известно, что в ходе проведения выборочной инвентаризации был установлен факт недостачи товаров, а именно: «Парадонтакс без фтора, 50 миллилитров» в количестве 12 единиц, стоимостью 158 рублей 00 копеек за одну единицу, «ГЛИСС КУР 400 миллилитров Шамп Жидкий шелк» в количестве 5 единиц, стоимостью 189 рублей 86 копеек, за одну единицу, общей стоимостью 949 рублей 30 копеек;  «ФРУКТИС рост во всю силу шампунь 400 миллилитров» в количестве 2 единиц, стоимостью 259 рублей 48 копеек за одну единицу, общей стоимостью 518 рублей 96 копеек, «ФРКУТИС SOS Восстановление Бальзам 387 миллилитров» в количестве 2 единиц, стоимостью 259 рублей 48 копеек за одну единицу, общей стоимостью 518 рублей 96 копеек, «ЭЛЬСЕВ ПВ5 Бальзам 400 миллилитров» в количестве 5 единиц, стоимостью 311 рублей 52 копейки за одну единицу, общей стоимостью 1557 рублей 60 копеек, а всего на общую сумму 5440 рублей 82 копейки. По данному просмотрен видеоархив камер видеонаблюдения, установлено что 05 ноября 2023 года в 14 часов 24 минуты, в торговый зал магазина пошел мужчина, как стало известно Лаказов Ибрагим Рамазанович, и сразу же направился в отдел косметики торгового зала магазина, где со стеллажа взял товары, а именно: «Парадонтакс без фтора, 50 миллилитров» в количестве 12 единиц, «ГЛИСС КУР 400 миллилитров Шамп Жидкий шелк» в количестве 5 единиц, «ФРУКТИС рост во всю силу шампунь 400 миллилитров» в количестве 2 единиц, «ФРКУТИС SOS Восстановление Бальзам 387 миллилитров» в количестве 2 единиц, «ЭЛЬСЕВ ПВ5 Бальзам 400 миллилитров» в количестве 5 единиц, спрятал их в находящийся при нем рюкзак, после чего Лаказов И.Р., минуя кассовую линию, в 14 часов 27 минут, вышел из торгового зала магазина, не оплатив стоимости товаров, скрылся в неизвестном направлении. По данному факту директор магазина Лойко Л.Н. написала заявление в полицию, после чего в магазин прибыл сотрудник полиции и с участием Лойко Л.Н. и Лаказова И.Р. произвел осмотр места происшествия, в ходе которого был осмотрен торговый зал магазина «Х» ООО «Х», расположенного по адресу: г. Ставрополь, Х, в ходе которого была изъята видеозапись от 05.11.2023 года (том 1 л.д. 38-40).
показаниями свидетеля Лойко Л.Н., оглашенными в судебном заседании с согласия сторон по ходатайству государственного обвинителя в порядке статьи 281 УПК РФ, согласно которым установлено, что она работает в должности директора магазина «Х» ООО «Х», расположенного по адресу: г. Ставрополь, Х В ее должностные обязанности, входит управление персоналом, проведение ревизии, сохранности товарно-материальных ценностей. 21 ноября 2023 года, в ходе проведения выборочной инвентаризации был установлен факт недостачи товаров, а именно: «Пародонтакс без фтора з/п 50 миллилитров» в количестве 12 единиц, стоимостью 158 рублей 00 копеек за одну единицу, общей стоимостью 1896 рублей 00 копеек; «ГЛИСС КУР 400 миллилитров Шампунь Жидкий шелк» в количестве 5 единиц, стоимостью 189 рублей 86 копеек за одну единицу, общей стоимостью 949 рублей 30 копеек; «ФРУКТИС рост во всю силу шамп 400 миллилитров» в количестве 2 единиц, стоимостью 259 рублей 48 копеек за одну единицу, общей стоимостью 518 рублей 96 копеек; «ФРКУТИС SOS Восстановление Бальзам 387 миллилитров» в количестве 2 единиц, стоимостью 259 рубля 48 копеек за одну единицу, общей стоимостью 518 рублей 96 копеек; «ЭЛЬСЕВ ПВ5 Бальзам 400 миллилитров» в количестве 5 единиц, стоимостью 311 рублей 52 (копейки за одну единицу, общей стоимостью 1557 рублей 60 копеек, а всего на общую сумму 5 440 рублей 82 копеек. Просмотрен видеоархив камер видеонаблюдения, установленных в торговом зале магазина, в ходе чего установлено, что 05 ноября 2023 года в 14 часов 24 минуты, в торговый зал магазина вошел мужчина как стало известно от сотрудников полиции Лаказов Ибрагим Рамазанович, и направился в отдел косметики магазина, где со стеллажа взял товары, а именно: «Парадонтакс без фтора, 50 миллилитров» в количестве 12 единиц, «ГЛИСС КУР 400 миллилитров Шамп Жидкий шелк» в количестве 5 единиц, «ФРУКТИС рост во всю силу шамп 400 миллилитров» в количестве 2 единиц, «ФРКУТИС SOS Восстановление Бальзам 387 миллилитров» в количестве 2 единиц, «ЭЛЬСЕВ ПВ5 Бальзам 400 миллилитров» в количестве 5 единиц, и спрятал их в рюкзак находящийся при нем, после чего Лаказов И.Р., минуя кассовую линию, в 14 часов 27 минут вышел из торгового зала магазина, не оплатил стоимость товара, находящегося в рюкзаке и скрылся в неизвестном направлении. По данному факту она написала заявление сотрудникам полиции, которые, с ее участием и участием Лаказова И.Р. произвели осмотр места происшествия, торгового зала магазина «Х» ООО «Х», расположенного по адресу: г. Ставрополь, Х в ходе которого изъяли видеозапись от 05.11.2023 года.

Таким образом, своими противоправными действиями Лаказов И.Р. причинил ООО «Агроторг» имущественный ущерб на общую сумму 5440 рублей 82 копейки (том 1 л.д. 41- 42).
Вина Лаказова И.Р., в совершении преступления, подтверждается исследованными в судебном заседании письменными доказательствами:

- протоколом осмотра места происшествия от 21.11.2023 года, в ходе которого осмотрено помещение магазина «Х» ООО «Х», расположенного по адресу: г. Ставрополь, Х, в ходе которого изъяли видеозапись от 05.11.2023 года. (том 1, л. д. 12-16);


-  протоколом осмотра предметов, в ходе которого с участием Лаказова И.Р. был осмотрен диск с видеозаписью от 05.11.2023 г. (том 1, л. д. 59-61);

- справкой о стоимости товара, ООО «Х» согласно, которой стоимость похищенного товара без учета НДС составляет:
- «Пародонтакс без фтора з/п 50 мл» - 158 рублей 00 копеек (1 единица);

- «ГЛИСС КУР 400 миллилитров Шамп Жидкий шелк» - 189 рублей 86 копеек (5 единиц); 
- «ФРУКТИС рост во всю силу шампунь 400 миллилитров» 259 рублей 48 копеек (2 единицы); 
- «ФРКУТИС SOS Восстановление Бальзам 387 миллилитров» - 259 рублей 48 копеек (2 единицы);

- «ЭЛЬСЕВ ПВ5 Бальзам 400 миллилитров» - 311 рублей 52 копейки (5 единиц);

Общая сумма причиненного ущерба составляет 5 440 рублей 82 копейки (том 1, л.д. 19).
В соответствии со сведениями, представленными ГБУЗ СК «Ставропольская ККСПБ №1» и РГБУЗ «Абазинская ЦРБ» Лаказов И.Р. на учете у врача нарколога и врача психиатра не состоит. Оценивая обстоятельства совершенного подсудимым деяния, в совокупности с данными о его личности, суд принимает их за основу и приходит к выводу, что во время совершения преступления подсудимый Лаказов И.Р. находился в состоянии вменяемости.

Суд, в соответствии со статьей 17 УПК РФ, оценивая исследованные в судебном заседании доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на совокупности имеющихся в деле доказательств, руководствуясь при этом правилами оценки доказательств с точки зрения их относимости, допустимости, достоверности, а все доказательства в совокупности – достаточности для разрешения, приходит к выводу, что вина подсудимого Лаказова И.Р. в совершении кражи, то есть тайном хищении чужого имущества - является доказанной.

Вышеназванные обстоятельства подтверждаются оглашенными показаниями подсудимого Лаказова И.Р., оглашенными показаниями представителя потерпевшего Балабекова Р.А., свидетеля Лойко Л.Н. исследованными материалами уголовного дела, которые в совокупности подтвердили непосредственную причастность Лаказова И.Р. к совершению кражи, то есть тайном хищении чужого имущества.

Объективная сторона хищения характеризуется такими действиями, как противозаконные безвозмездное изъятие и (или) обращение чужого имущества в пользу виновного лица, а также причинение имущественного ущерба собственнику этого имущества. 

Изъятие чужого имущества означает перевод этого имущества из владения собственника в фактическое обладание виновного. Обязательный признак хищения - незаконный характер изъятия чужого имущества, то есть его перевод в фактическое обладание виновного без каких-либо законных оснований для этого и без согласия собственника. Существенным признаком хищения служит безвозмездность изъятия чужого имущества. Изъятие считается безвозмездным, если оно производится без соответствующего возмещения, то есть бесплатно или с символическим, либо неадекватным возмещением. Безвозмездность изъятия чужого имущества неразрывно связана с наступлением в результате этого преступления общественно опасных последствий в виде причинения собственнику имущественного ущерба, под которым понимаются прямые убытки, измеряемые стоимостью похищенного имущества. 

Имущество во всех случаях является чужим для виновного, который явно не имеет на него никаких прав. 

Судом установлено, что товарно-материальные ценности принадлежали ООО «Х», соответственно для Лаказова И.Р. являлись чужим имуществом. Лаказов И.Р. изъял чужое имущество и перевел это имущество из владения собственника в своё фактическое обладание.

  Субъективная сторона всякого хищения характеризуется виной в виде прямого умысла и корыстной целью. 

Судом установлено, что хищение товарно-материальных ценностей Лаказова И.Р. совершено с целью извлечения материальной выгоды, при таких обстоятельствах наличие корыстной цели не вызывает никаких сомнений. 

Признавая Лаказова И.Р. виновным в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 158 Уголовного кодекса Российской Федерации, суд посчитал доказанным направленность его умысла на кражу, то есть тайное хищение чужого имущества.

При этом суд исходил из установленных фактических обстоятельств по делу, в том числе субъективной и объективной сторон произошедшего, действий виновного лица до совершения, в момент совершения и после совершения преступления.

Таким образом, доказательства, приведенные государственным обвинителем, и принятые судом, как каждое в отдельности, так и в их совокупности, дают основания суду для выводов о виновности подсудимого Лаказова И.Р. в совершении кражи, то есть тайном хищении чужого имущества. 

При таких обстоятельствах, суд приходит к выводу, что обвинение является обоснованным, подтверждается собранными по делу доказательствами, в связи, с чем постановляет обвинительный приговор.  

Решая вопросы юридической квалификации содеянного подсудимым, суд исходит из фактически установленных в судебном заседании, и признанных доказанными обстоятельств уголовного дела.

   
Действия Лаказова И.Р. суд квалифицирует по части 1 статьи 158 УК РФ, поскольку он совершил кражу, то есть тайное хищение чужого имущества.

При назначении наказания судом в соответствии со статьями 6, 43, 60 УК РФ учитываются характер и степень общественной опасности преступления, обстоятельства его совершения, личность виновного, в том числе обстоятельства, отягчающие и смягчающие наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи, суд принимает во внимание, что наказание назначается в целях восстановления социальной справедливости, перевоспитания осужденного, предупреждения совершения им новых преступлений, а также, что объем похищенного и соответственно его сумма, с учетом объема производства предприятия, для ООО «Х» не имеет какого-либо существенного значения, является незначительным, а преступлением существенного вреда предприятию причинено не был.

Преступление, совершенное подсудимым, согласно части 2 статьи 15 УК РФ, относятся к категории преступлений небольшой тяжести. 
К характеристике личности, учитываемой при назначении наказания, суд относит то, что Лаказов И.Р., совершил умышленное преступление небольшой тяжести, на учетах у врача-психиатра и врача нарколога не состоящего, по месту жительства характеризующегося с удовлетворительной стороны, состояние здоровья подсудимого, женатого, имеющего на иждивении малолетнего ребенка, не работающего.

В соответствии с пунктом «г, и» части 1 статьи 61 УК РФ обстоятельством, смягчающим наказание Лаказова И.Р., судом признается, наличие малолетнего ребенка, активно способствования раскрытию и расследованию преступления.

Суд в соответствии с ч. 2 ст. 61 УК РФ признает в качестве смягчающих обстоятельств, полное признание подсудимым вины и раскаяние в содеянном, состояние здоровья его жены, 2 группу ее инвалидности.
  Обстоятельств, отягчающих наказание Лаказова И.Р., в соответствии со статьей 63 УК РФ суд не усматривает.

Изучив личность подсудимого, обстоятельства совершенного преступления, учитывая характер и степень общественной опасности совершенного преступления, обстоятельства смягчающие и отягчающие наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи, принимая во внимание, что наказание назначается в целях восстановления социальной справедливости, перевоспитания осужденного, предупреждения совершения им новых преступлений, а также наличие альтернативных видов наказания, суд приходит к выводу о невозможности исправления подсудимого без изоляции от общества и назначения Лаказову И.Р. наказания, предусмотренного санкцией части 1 статьи 158 УК РФ, в виде лишения свободы. 
Назначение подсудимому Лаказову И.Р. другого альтернативного наказания, предусмотренного санкцией части 1 статьи 158 УК РФ, либо с применением статьи 64 УК РФ, суд не находит. 

Поскольку в соответствии с ч. 2 ст. 15 УК РФ преступление, в совершении которого обвиняется подсудимый, относится к категории преступлений небольшой тяжести, вопрос об изменении категории преступления на менее тяжкую, в соответствии с ч. 6 ст. 15 УК РФ, разрешению не подлежит.

Дополнительное наказание в виде штрафа в размере 40 000 (сорок тысяч) рублей в доход государства в соответствии с ч. 2 ст. 71 Уголовного кодекса РФ, суд считает исполнять самостоятельно.
Процессуальные издержки по делу, связанные с оказанием защиты подсуд имого в судебном заседании подлежат определению отдельным постановлением по делу. Иных процессуальных издержек по делу не имеется.

Гражданский иск по делу не заявлен.  

Разрешая вопрос о вещественных доказательствах по делу, суд руководствуется требованиями статьи 81 УПК РФ.

Руководствуясь ст. ст. 296-299, 302-304, 307-309 УПК РФ, суд

приговорил:

Лаказова Ибрагима Рамазановича признать виновным в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьей 158 Уголовного кодекса РФ и назначить ему наказание в виде лишения свободы сроком на 6 (шесть) месяцев. 

На основании части 5 статьи 69 Уголовного кодекса РФ по совокупности преступлений, путем частичного сложения наказаний, назначенного по настоящему приговору, и наказания по приговору Промышленного районного суда г. Ставрополя от 16 февраля 2024 года назначить Лаказову Ибрагиму Рамазановичу окончательное наказание в виде лишения свободы сроком 2 (два) года 4 месяца с отбыванием наказания в исправительной колонии общего режима, со штрафом в размере 40000 (сорок тысяч) рублей в доход государства.  
Дополнительное наказание в виде штрафа в размере 40 000 (сорок тысяч) рублей в доход государства в соответствии с частью 2 статьи 71 Уголовного кодекса РФ исполнять самостоятельно.

Меру пресечения Лаказову Ибрагиму Рамазановичу до вступления приговора в законную силу изменить с на заключение под стражу.

Срок отбывания наказания Лаказова Ибрагима Рамазановича исчислять со дня вступления приговора в законную силу.

В соответствии с п. «б» ч. 3.1 ст. 72 Уголовного кодекса РФ (в редакции Федерального закона от 03.07.2018 №186-ФЗ) зачесть в срок отбывания наказания время содержания под стражей и наказание, отбытое по приговору Промышленного районного суда г. Ставрополя от 16 февраля 2024 года, с 06.01.2024 по 05.03.2024 года, время содержания под стражей по данному приговору с 06.03.2024 года до дня вступления приговора в законную силу, из расчёта один день содержания под стражей за полтора дня отбывания наказания в исправительной колонии общего режима.

Гражданский иск АО «Х» не заявлен.
Вещественное доказательство: диск с видеозаписью от 05 ноября 2023 года – хранить в материалах уголовного дела.

Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Октябрьский районный суд г. Ставрополя в течение 15 суток со дня его постановления, путем подачи апелляционной жалобы через мирового судью судебного участка №2 Октябрьского района г. Ставрополя, осужденным, содержащимся под стражей, в тот же срок со дня получения копии приговора.

В случае подачи апелляционной жалобы, осужденные вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции.
Мировой судья



                                                    И.В. Морозов
Х
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