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ПРИГОВОР
ИМЕНЕМ  РОССИЙСКОЙ  ФЕДЕРАЦИИ

04 сентября 2024 года    					                              город Ставрополь

Суд, в составе:
Председательствующего - мирового судьи судебного участка № 11 Промышленного района г.Ставрополя Ставропольского края Бачукиной Т.С., 
с участием государственного обвинителя - старшего помощника прокурора Промышленного района г.Ставрополя Безгиновой Ю.В.,    
подсудимого Золотухина *,
защитника  -  адвоката  Алиева З.М.,  представившего ордер № Н 383431 от 12.08.2024 г., удостоверение № 3452, выдано УМЮ/УФРС РФ по СК 05.04.2017 г., регистрационный номер 2786, 
при секретаре Типуновой С.И.,
рассмотрев в открытом судебном заседании  материалы  уголовного  дела  в  отношении    
           Золотухина  *,   
          обвиняемого в совершении преступления, ответственность за которое предусмотрена  ч. 1 ст. 167 Уголовного кодекса Российской Федерации,

УСТАНОВИЛ:

   Золотухин * совершил умышленные действия, выразившиеся в умышленном уничтожении чужого имущества, если эти деяния повлекли причинение значительного ущерба. 
Преступление совершено им при следующих обстоятельствах.
Золотухин *, 05.12.1994 года рождения, 30.01.2024 года примерно в 23 часа 45 минут, находясь на законных основаниях в помещении квартиры № 133, расположенной по адресу: г Ставрополь, ул. Родосская, д. 1, в ходе конфликта, внезапно возникшего на почве личных неприязненных отношений с ранее ему знакомой Руссо *, реализуя свой внезапно возникший умысел, направленный на уничтожение чужого имущества - мобильного телефона марки «Samsung» серии «Galaxy» модели «M32 SM-M325FV/DS», принадлежащего Руссо *, осознавая общественную опасность своих действий и тот факт, что данное имущество ему не принадлежит, действуя умышленно, вырвал из рук Руссо *, данный мобильный телефон и удерживая его в правой руке ударил им два раза об стену вышеуказанной квартиры, после чего все той же правой рукой бросил в сторону расположенной в помещении квартиры мебельной стенки, тем самым причинив телефону технические повреждения, при которых дальнейшая его эксплуатация мобильного телефона марки «Samsung» серии «Galaxy» модели «M32 SM-M325FV/DS» невозможна. 
Согласно заключению специалиста № 36т от 20.02.2024 ЭКЦ ГУ МВД России по 
Ставропольскому краю ориентировочная стоимость на 30.01.2024 мобильного телефона марки «Samsung» серии «Galaxy» модели «M32 SM-M325FV/DS» с учетом срока его эксплуатации и при условии его работоспособности на момент совершения деяния составляет 7097 рублей 74 копейки. 

        Подсудимый Золотухин * в судебном заседании виновным себя в совершении инкриминируемого ему деяния признал в полном объеме, раскаялся, и об обстоятельствах содеянного давать показания отказался, воспользовавшись правом, предусмотренным ст. 51 Конституции РФ, в связи с чем в судебном заседании в порядке п. 3 ч. 1 ст. 276 УПК РФ были оглашены его показания, данные им в ходе дознания в качестве подозреваемого, согласно которым он с сентября 2022 года до 30.01.2024 состоял в отношениях с Руссо *, с которой проживал по адресу: г. Ставрополь, ул. Родосская, д. 1, кв. 133. Отношения у него с Руссо * развивались благополучно, однако ближе к концу января 2024 года стали портиться по причине скандалов и ссор, вызванных бытовыми причинами. Так, 30.01.2024 он со своими друзьями распивал спиртные напитки, а именно пиво по адресу: г. Ставрополь, ул. Тухачевского, д. 20/6, номер квартиры не помнит, после чего в тот же день примерно в 23 часа 00 минут приехал в квартиру № 133, расположенную по адресу: г. Ставрополь, ул. Родосская, д. 1, то есть в квартиру, где на тот момент времени он проживал с Руссо * По приезду у него произошел словесный конфликт с последней, так как она хотела пойти к своим подругам, а он в свою очередь отказал ей в этом, так как не понимал какая необходимость уходить поздней ночью к кому-то. Конфликт сопровождался нецензурными выражениями в адрес друг друга и в какой-то момент Руссо * сказала, что расстается с ним и стала кидаться на него, а именно толкала и пыталась ударить, так как он не выпускал ее из квартиры. 30.01.2024 примерно в 23 часа 30 минут, точнее не может сказать, он находясь в сильном эмоциональном напряжении и в состоянии агрессии, вызванном поведением Руссо * увидел на диване, расположенном в единственной жилой данной квартиры, мобильный телефон марки «Samsung» серии «Galaxy» модели «M32 SM-M325FV/DS», в корпусе черного цвета, принадлежащий Руссо * и попытался взять его, однако Руссо * успела взять его в руки первой. Тогда он движением правой руки вырвал данный телефон из рук Руссо * и со всей силы два раза ударил его о ближайшую стену и один раз со всей силы бросил в сторону мебельной стенки, расположенной в данной комнате. Он понимал и осознавал, что данный мобильный телефон принадлежит Руссо * и что таким образом он повреждает чужое имущество, однако в тот момент он находился в сильном эмоциональном напряжении. От его броска мобильный телефон марки «Samsung» серии «Galaxy» модели «M32 SM-M325FV/DS», в корпусе черного цвета разбился, а именно у него был полностью разбит экран и задняя крышка корпуса. Руссо * сильно разозлилась из-за этого поступка и у него с ней произошла потасовка, в результате чего он несколько раз толкнул Руссо * в сторону входной двери в квартиру и от данного толчка она ударилась головой об данную дверь, и она решила покинуть помещение квартиры № 133, распложенной по адресу: г. Ставрополь, ул. Родосская, д. 1. Через небольшой промежуток времени он также решил уйти из данной квартиры, так как не хотел в ней находится. Для этого он собрал часть своих вещей в сумку, а также взял с собой и разбитый мобильный телефон марки «Samsung» серии «Galaxy» модели «M32 SM-M325FV/DS», в корпусе черного цвета, принадлежащий Руссо * Зачем он это сделал он пояснить не может, так как в тот момент был, во-первых, в состоянии алкогольного опьянения, а во-вторых в состоянии стресса. Возможно он хотел починить его, а возможно просто выкинуть. После того как он вышел из подъезда дома № 1 по ул. Родосской г. Ставрополя он был остановлен сотрудниками полиции, которые задержали его. При этом на тот момент у него не было с собой мобильного телефона марки «Samsung» серии «Galaxy» модели «M32 SM-M325FV/DS», в корпусе черного цвета, так как он выкинул его в одну из «мусорок», расположенных возле данного дома, так как понял по внешнему состоянию телефона и его механическим повреждениям, что его уже не починить. На следующий день, то есть 31.01.2024 он, осознав, что сделал позвонил матери Руссо * по имени Елена, так как звонить самой Руссо * было уже бесполезно и сообщил ей, что возместит последней причинённый им ущерб, вплоть до покупки нового мобильного телефона, на что Елена пояснила ему, что ей и Руссо * от него ничего не нужно. С заключением специалиста № 36т от 20.02.2024 ЭКЦ ГУ МВД России по Ставропольскому краю оценившего стоимость мобильного телефона марки «Samsung» серии «Galaxy» модели «M32 SM-M325FV/DS», в корпусе черного цвета на 30.01.2024 в сумму 7097 рублей 74 копейки полностью согласен. Свою вину в совершенном преступлении, предусмотренном ч. 1 ст. 167 УК РФ, признает в полном объеме, в содеянном раскаивается. (л.д. 74-77, 101-103).
Кроме признательных показаний подсудимого Золотухина * его вина в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 167 Уголовного кодекса Российской Федерации, подтверждается следующей совокупностью доказательств, исследованных в ходе судебного разбирательства по делу:
   - показаниями потерпевшей Руссо *, данными в ходе дознания, оглашенными в судебном заседании  в силу части 1 статьи 281 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, согласно которым с сентября 2022 года, точнее не помнит, она знакома с Золотухиным *, 05.12.1994 года рождения. Также, на протяжении примерно одного года она проживала совместно с Золотухиным * в домовладении, расположенном по адресу: Ставропольский край, г. Ставрополь, ул. Родосская, д. 1, кв. 133, которое она арендовала на денежные средства ее родителей с февраля 2022 года. По началу с Золотухиным * у нее были хорошие отношения, но в ходе проживания стали происходить частые скандалы на бытовой почве, и она приняла решение расстаться с последним и с 30.01.2024 Золотухин * более в данном домовладении не проживал. Так, 30.01.2024 когда она находилась одна в помещении квартиры № 133, распложенной по адресу: г. Ставрополь, ул. Родосская, д. 1, примерно в 23 часа 45 минут к ней пришел Золотухин * в состоянии алкогольного опьянения, а именно от него исходил запах алкоголя. Она сначала не хотела его впускать в данную квартиру, но боялась, что он устроит скандал при соседях и решила его все же впустить. При этом в тот момент времени она разговаривала по ее мобильному телефону марки «Samsung» серии «Galaxy» модели «M32 SM-M325FV/DS», в корпусе черного цвета с моими родителями. Золотухин Д.С. после прихода к ней домой сначала уговаривал ее восстановить наши отношения, но получив решительный отказ стал предъявлять ей устные претензии и у них завязался словесный конфликт в ходе которого Золотухин * находясь в единственной жилой комнате квартиры № 133, распложенной по адресу: г. Ставрополь, ул. Родосская, д. 1, выхватил из ее рук мобильный телефон марки «Samsung» серии «Galaxy» модели «M32 SM-M325FV/DS», в корпусе черного цвета и нанес им несколько ударов об стену, после чего один раз со всей силы бросил ее мобильный телефон об мебельную стенку, отчего у мобильного телефона марки «Samsung» серии «Galaxy» модели «M32 SM-M325FV/DS», в корпусе черного цвета был полностью разбит экран и задняя крышка корпуса. 
Также, Золотухин * в ходе словесного конфликта нанес ей телесные повреждения, а именно нанес один удар открытой ладонью правой руки и один удар входной дверью в квартиру об ее голову, от которых она испытала физическую боль, и она решила покинуть помещение квартиры № 133, распложенной по адресу: г. Ставрополь, ул. Родосская, д. 1, с целью позвонить в полицию от соседей с пятого этажа и дождаться у них приезда сотрудников полиции. При этом ее мобильный телефон марки «Samsung» серии «Galaxy» модели «M32 SM-M325FV/DS», в корпусе черного цвета, остался в помещении данной квартиры, так как она не успела его взять с собой. Далее, она увидела с окна квартиры соседей, что Золотухин * был задержан сотрудниками полиции и вернулась в ее квартиру, где обнаружила, что ее мобильный телефон марки «Samsung» серии «Galaxy» модели «M32 SM-M325FV/DS», в корпусе черного цвета в квартире отсутствует. Позднее от Золотухина * ей стало известно, что он забрал ее мобильный телефон с собой с целью избежать ответственности за его повреждение. Мобильный телефон марки «Samsung» серии «Galaxy» модели «M32 SM-M325FV/DS», в корпусе черного цвета, был приобретен ею в 2021 году за сумму в 22 990 рублей 00 копеек в одном из магазинов г. Ставрополя Ставропольского края, за денежные средства ее родителей в качестве подарка. Чеки и коробка от данного мобильного телефона сохранились, и она их предоставила сотрудникам полиции. Ее мобильный телефон был в исправном состоянии и без каких-либо существенный механических повреждений, за исключением пары сколов. С заключением специалиста № 36т от 20.02.2024 ЭКЦ ГУ МВД России по Ставропольскому краю оценившего стоимость ее мобильного телефона на 30.01.2024 в сумму 7097 рублей 74 копейки согласна. Хочет добавить, что установленная в данном телефоне Сим-карта для нее материальной ценности не представляет. Действиями Золотухина * ей был причинен значительный имущественный вред на сумму 7097 рублей 74 копейки, так как в данный момент она не работает и не имеет постоянного источника дохода. Живет на случайные и не постоянные заработки, а также получает ежемесячно финансовую помощь от родителей. (л.д. 49-52);
- показаниями свидетеля Дикова *, данными в ходе дознания, оглашенными в судебном заседании  в силу части 1 статьи 281 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, который показал, что ему на праве собственности принадлежит квартира № 133, расположенная по адресу: Ставропольский край, г. Ставрополь, ул. Родосская, д. 1. С февраля 2023 по февраль 2024 года данную квартиру на основании договора-аренды, номер которого он не помнит, у него арендовала Руссо *, 22.11.2003 года рождения. Сам договор у него не сохранился так как он выкинул его за ненадобностью, после того как Руссо * съехала с данной квартиры. В данной квартире также проживал молодой человек Руссо * по имени Данил, как ему позже стало известно от сотрудников полиции Золотухин * 31.01.2024 года, в обеденное время, когда именно не помнит, ему с неизвестного ему абонентского номера позвонила Руссо * и сообщила, что 30.01.2024, у нее завязался словесный конфликт с Золотухиным *, в ходе которого последний находясь в единственной жилой комнате квартиры № 133, распложенной по адресу: г. Ставрополь, ул. Родосская, д. 1, повредил мобильный телефон марки «Samsung» серии «Galaxy» модели «M32 SM-M325FV/DS», в корпусе черного цвета, принадлежащий Руссо *, а также телевизор, стоящий на мебельной стенке в единственной жилой комнате моей квартиры и повредил межкомнатные двери. Хочет пояснить, что в связи с тем, что Золотухин * в течении первых дней февраля 2024 в полном объеме возместил ущерб и отремонтировал две межкомнатные двери, в которых были небольшие вмятины, не причинившие никакого ущерба в плане рабочей эксплуатации данных дверей. Разбитый телевизор ему не принадлежал и по данному поводу ничего пояснить не может. Заявлений в адрес Золотухина * не имеет, также, как и каких-либо претензий к последнему. Однако, после данных событий он попросил Руссо * съехать с принадлежащей ему квартиры с целью избежать впредь подобных эксцессов. (л.д. 58-59);
- показаниями свидетеля Марковой *, данными в ходе дознания, оглашенными в судебном заседании  в силу части 1 статьи 281 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, согласно которым что ее дочь Руссо *, 22.11.2003 года рождения с осени 2022 года по конец января 2024 года состояла в отношениях с Золотухиным *, 05.12.1994 года рождения. Она данных отношений не одобряла из-за их разницы в возрасте, однако в личную жизнь дочери не вмешивалась. 30.01.2024 года она глубокой ночью разговаривала по мобильному телефону с ее дочерью, которая в тот момент находилась одна в помещении квартиры № 133, распложенной по адресу: г. Ставрополь, ул. Родосская, д. 1, то есть в квартире, где она проживала, когда примерно в 23 часа 45 минут к ней пришел Золотухин *, который как ей показалось по его голосу, который она отдалено слышала пришел в агрессивном состоянии. Далее, Руссо * сказала, что перезвонит ей и сбросила разговор. Так, 31.01.2024 года ей с неизвестного ей абонентского номера позвонила ее дочь и сообщила, что 30.01.2024, после того как они с ней поговорили по телефону, Золотухин * после прихода к ней домой сначала уговаривал ее дочь восстановить их отношения, но получив решительный отказ стал предъявлять дочери устные претензии и у них завязался словесный конфликт в ходе которого Золотухин * находясь в единственной жилой комнате квартиры № 133, распложенной по адресу: г. Ставрополь, ул. Родосская, д. 1, выхватил из рук ее дочери мобильный телефон марки «Samsung» серии «Galaxy» модели «M32 SM-M325FV/DS», в корпусе черного цвета и нанес им несколько ударов об стену после чего один раз со всей силы бросил данный мобильный телефон об мебельную стенку, отчего у мобильного телефона марки «Samsung» серии «Galaxy» модели «M32 SM-M325FV/DS», в корпусе черного цвета был полностью разбит экран и задняя крышка корпуса. Также, Золотухин * в ходе словесного конфликта нанес ее дочери телесные повреждения, а именно нанес один удар открытой ладонью правой руки и один удар входной дверью в квартиру об ее голову, от которых моя дочь испытала физическую боль и решила покинуть помещение квартиры № 133, распложенной по адресу: г. Ставрополь, ул. Родосская, д. 1. Хочет пояснить, что мобильный телефон марки «Samsung» серии «Galaxy» модели «M32 SM-M325FV/DS», в корпусе черного цвета приобретался ее дочерью на денежные средства, которые дочери предоставила она с ее супругом. С момента покупки данным телефоном пользовалась только ее дочь. После данных событий ей звонил Золотухин Д.С. и сказал, что возместит стоимость данного телефона вплоть до покупки нового, однако Золотухин Д.С. не только разбил телефон ее дочери, но и еще нанес ей телесные повреждения из-за чего она сказала ему что ее семье и тем более ее дочери от него ничего не нужно и более с ним не общалась. Также, ее дочь является в данный момент студенткой 3 курса ГБОУ ВО «Ставропольский государственный педагогический институт» и находится на полном материальном обеспечении ее и супруга. (л.д. 60-62).
Показания потерпевшей Руссо *, свидетелей Дикова *, Марковой *, а также подсудимого Золотухина Д.С., данные ими в ходе дознания и оглашенные в ходе судебного заседания, подтверждаются:
- протоколом проверки показаний на месте от 10.06.2024 года в ходе, которого потерпевший Руссо *, указала на место, а именно на входную дверь в квартиру № 133, расположенную на 7 этаже подъезда № 3 домовладения, расположенного по адресу: г. Ставрополь, ул. Родосская, д. 1, где она ранее проживала с Золотухиным *, при этом она пояснила что, находясь в единственной жилой комнате данной квартиры в ходе словесного конфликта с Золотухиным *последний держа ее мобильный телефон марки «Samsung» серии «Galaxy» модели «M32 SM-M325FV/DS», в корпусе черного цвета в правой руке ударил его два раза о ближайшую стену и один раз бросил движением правой руки в сторону мебельной стенки, расположенной в данной комнате. В результате чего ее мобильный телефон марки «Samsung» серии «Galaxy» модели «M32 SM-M325FV/DS», в корпусе синего цвета получил механические повреждения в виде полностью разбитого экрана и задней крышки корпуса отчего ее телефон сразу же перестал функционировать. (л.д. 79-84);
- протоколом проверки показаний на месте от 14.06.2024 года в ходе, которого подозреваемый Золотухин *, указал место, а именно на входную дверь в квартиру № 133, расположенную на 7 этаже подъезда № 3 домовладения, расположенного по адресу: 
г. Ставрополь, ул. Родосская, д. 1, где он ранее проживал с Руссо *, при этом он пояснил что, находясь в единственной жилой комнате данной квартиры в ходе словесного конфликта с Руссо * он движением правой руки ударил принадлежащий последней мобильный телефон марки «Samsung» серии «Galaxy» модели «M32 SM-M325FV/DS», в корпусе черного цвета два раза о ближайшую стену и один раз все той же правой рукой бросил его в сторону мебельной стенки, расположенной в данной комнате. Он понимал и осознавал, что данный мобильный телефон принадлежит Руссо * и что таким образом он повреждает чужое имущество, при этом от его действий данный телефон разбился, а именно у него был полностью разбит экран и задняя крышка корпуса. Далее, Золотухин *, выйдя из помещения подъезда № 3 домовладения, расположенного по адресу: г. Ставрополь, ул. Родосская, д. 1, направился к металлическим мусорным бакам расположенным справа от вышеуказанного подъезда, где указал, что именно в один из металлических мусорных баков он 31.01.2024, когда именно не помнит, выкинул поврежденный им мобильный телефон марки «Samsung» серии «Galaxy» модели «M32 SM-M325FV/DS», в корпусе черного цвета, принадлежащий Руссо *, так как понял, что данный телефон восстановить не представляется возможным и его дальнейшая эксплуатация невозможна. (л.д. 85-91);
- протоколом осмотра предметов (документов) от 15.06.2024, в ходе которого осмотрена: упаковочная коробка от мобильного телефона марки «Samsung» серии «Galaxy» модели «M32 SM-M325FV/DS», внутри которой находятся кассовый чек № 12 от 09.12.2021 и кассовый чек № 0005 от 09.12.2021. (л.д. 92-95);
             Иными документами:
       - заключением специалиста ЭКЦ ГУ МВД России по Ставропольскому краю № 36т от 20.02.2024, согласно которого ориентировочная стоимость за 30.01.2024 телефона марки «Samsung» серии «Galaxy» модели «M32 (SM-M325FV/DS)», с учетом срока его эксплуатации и при условии его работоспособности на момент совершения деяния составляет 7097 рублей 74 копейки. (л.д. 39-44);
	- заключением эксперта ГБУЗ Краевое БСМЭ от 06.02.2024 года № 424, согласно которому у гр. Руссо * выявлены – ушиб мягких тканей с ссадиной лица; ссадины верхних конечностей.
Данные повреждение образовалось в результате действия (удара, трения) твёрдых тупых предметов, возможно в срок и при указанных в постановлении обстоятельствах, т.е. 
30.01.2024 г. 
Характер и локализация повреждений, отмеченных у гр. Руссо *, исключают возможность возникновения такового «при падении с высоты собственного роста».
Указанные в п.1 выводов поверхностные повреждения не повлекли за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей нетрудоспособности, в связи с чем, не причинили вреда здоровью гр. Руссо *  (п. 9 раздела II «Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причинённого здоровью человека» Приложения к Приказу Минздравсоцразвития России от 24.04.2008 г. № 194н) (л.д. 19-21);
- сведениями о трудовой деятельности, предоставляемые из информационных ресурсов Фонда пенсионного и социального страхования Российской Федерации от 26.02.2024, согласно которых Руссо * никаких трудовых доходов и пенсионных начислений не имеет (л.д. 53-54).
При этом в обоснование доказанности виновности Золотухина * сторона обвинения ссылается на заявление  Руссо * от 31.01.2024 года, в котором она просит привлечь к ответственности Золотухина *, который 30.01.2024 примерно в 23 часа 45 минут находясь по адресу: г. Ставрополь, ул. Родосская, д. 1, повредил мобильный телефон марки «Samsung» серии «Galaxy» модели «M32 SM-M325FV/DS». (КУСП № 1151 от 31.01.2024). Однако заявление не является доказательством по уголовному делу, так как в соответствии с п. 1 ч. 1 ст. 140 УПК РФ оно является поводом для возбуждения уголовного дела.  Исходя из вышеизложенного, суд считает необходимым исключить из перечня доказательств, представленных стороной обвинения, заявление Руссо *
Суд, исследовав протоколы следственных действий, письменные материалы уголовного дела, считает вину подсудимого Золотухина * в совершении деяния, изложенного в описательной части приговора, полностью доказанной.
В основу вывода о виновности подсудимого в совершении инкриминируемого ему деяния суд кладет показания потерпевшей Руссо *, свидетелей Дикова * и Марковой *, а также подсудимого Золотухина *, данные ими в ходе дознания и оглашенные в ходе судебного следствия, об обстоятельствах совершенного последним, преступления, которые согласуются с заключениями эксперта, протоколами следственных действий, подтверждающими обвинение, являются логичными, относимыми, допустимыми, последовательными и взаимно дополняют друг друга, оснований у суда сомневаться в их достоверности не имеется.
Суд не усматривает оснований для оговора подсудимого со стороны потерпевшей Руссо *, свидетелей Дикова  * и Марковой *, оснований полагать самооговор подсудимого при полном признании вины не имеется.
Приведенные выше доказательства, подвергнутые судебному исследованию, и положенные в основу приговора - последовательны, согласуются между собой, являются относимыми, допустимыми и достоверными, а в своей совокупности - достаточными для разрешения уголовного дела.
Давая правовую оценку действиям подсудимого, решая вопросы квалификации содеянного, суд исходит из признанных доказанными фактических обстоятельств уголовного дела, а также объёма предъявленного и поддержанного государственным обвинителем обвинения подсудимому.
Суд квалифицирует действия Золотухина * по ч.1 ст.167 Уголовного кодекса Российской Федерации - умышленные действия, выразившиеся в умышленном уничтожении или повреждении чужого имущества, если эти деяния повлекли причинение значительного ущерба. 
Обстоятельств, исключающих преступность и наказуемость инкриминированного Золотухину * деяния, а также обстоятельств, которые могут повлечь за собой освобождение подсудимого от уголовной ответственности и наказания, не имеется. 
При назначении наказания подсудимому Золотухину * суд, в соответствии с частью 3 статьи 60 УК РФ, учитывает характер и степень общественной опасности совершенного им преступления, относящегося к категории небольшой тяжести, все данные о личности подсудимого Золотухина *, который не судим,  по месту жительства характеризуется с удовлетворительной стороны, не состоит на учете у врачей – нарколога и психиатра, имущественный вред потерпевшей не возместил, влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи.
Суд признает в качестве обстоятельства, смягчающего наказание, в соответствии с п. «и» ч. 1 ст. 61 УК РФ - активное способствование раскрытию и расследованию преступления, выразившееся в подробной даче Золотухиным * показаний о фактических обстоятельствах дела, не известных органу предварительного расследования. 
В силу ч. 2 ст. 61 УК РФ, к обстоятельствам, смягчающим наказание, суд считает также необходимым отнести полное признание Золотухиным * своей вины и искреннее раскаяние в содеянном.
Обстоятельства, отягчающие наказание подсудимому, согласно статье 63 Уголовного кодекса Российской Федерации, судом не установлены. 
Ввиду совершения Золотухиным * преступления небольшой тяжести, оснований для применения при назначении наказания положений части 6 статьи 15 Уголовного кодекса Российской Федерации не имеется. 
Исключительных обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности преступления, суд не усматривает, в связи с чем оснований для применения статьи 64 Уголовного кодекса Российской Федерации в отношении подсудимого не имеется.
Учитывая характер и степень общественной опасности совершенного преступления, личность виновного, влияние назначенного наказания на исправление осужденного, отсутствие у него официального трудоустройства, суд приходит к выводу о назначении Золотухину * наказания в виде обязательных работ с соблюдением положений ст. 49 Уголовного кодекса Российской Федерации, поскольку данный вид наказания отвечает тяжести содеянного, личности подсудимого и окажет наибольшее влияние на его исправление, сможет обеспечить достижение целей и задач уголовного наказания. 
Препятствий к назначению Золотухину * указанного вида наказания не имеется, к категории граждан, перечисленных в   ч. 4 ст. 49 УК РФ, к которым не могут быть применены обязательные работы, он не относится.
Назначение более мягкого или более строгого видов наказания, суд считает нецелесообразным, именно наказание в виде обязательных работ сможет обеспечить достижение целей и задач уголовного наказания. 
В соответствии с п. 33 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 22.12.2015 № 58 «О практике назначения судами Российской Федерации уголовного наказания» при назначении наказания Золотухину * суд не применяет правила, установленные положениями ч. 1 ст. 62 УК РФ, что не влечет за собой назначение наказания без учета установленных по делу смягчающих обстоятельств.
При решении вопроса о судьбе вещественных доказательств по делу суд руководствуется положениями статей 81-82 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации. 
Суд находит необходимым избранную Золотухину * в ходе дознания меру процессуального принуждения в виде обязательства о явке оставить прежней до вступления настоящего приговора в законную силу.
Процессуальные издержки, предусмотренные  ст. 131 УПК РФ взысканию с Золотухина * не подлежат.
На основании изложенного и руководствуясь ст.ст.303,304,307-309 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, суд

ПРИГОВОРИЛ:

Признать Золотухина * виновным в совершении  преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 167 Уголовного кодекса  Российской Федерации  и назначить ему наказание в виде обязательных работ на срок 160 (сто шестьдесят) часов, в местах, определяемых органом местного самоуправления по согласованию с органом, исполняющим наказание в виде обязательных работ.
Меру процессуального принуждения в виде обязательства о явке в отношении Золотухина * после вступления настоящего приговора в законную силу – отменить.
Гражданский иск по делу не заявлен.
  Вещественные доказательства:
  - упаковочная коробка от мобильного телефона марки «Samsung» серии «Galaxy» модели «M32 SM-M325FV/DS», внутри которой находятся кассовый чек № 12 
от 09.12.2021 и кассовый чек № 0005 от 09.12.2021 – возвращение под сохранную расписку потерпевшей Руссо *- оставить в ведении  потерпевшей Руссо *.


Мировой  судья                                согласовано

