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№ 1-*-11-441/2024
УИД 26MS0037-01-2024-*-47
П Р И Г О В О Р

Именем Российской Федерации
г. Изобильный                                                                                                       17 мая 2024 года
Мировой судья судебного участка № 2 Изобильненского района Ставропольского края Силютина Н.Е., исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка № 3 Изобильненского района Ставропольского края,   
с участием:

государственного обвинителя – помощника прокурора Изобильненского района Ставропольского края Арчаковой Ю.А.,   
подсудимого – *.,

защитника в лице адвоката Компанцева Е.Л., представившего удостоверение № 2534, выданное УМЮ/УФРС РФ по СК 18.12.2017 г. и ордер № Н 369445 от 18.03.2024 года,
потерпевшего – *, 
при секретаре судебного заседания – помощнике Цыганковой Е.А.,
рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении судебного участка № 2 Изобильненского района Ставропольского края материалы уголовного дела в отношении:
*,
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст.158 УК РФ,
УСТАНОВИЛ:
*. совершил кражу, то есть тайное хищение чужого имущества при следующих обстоятельствах.

Так, 09 января 2024 года в период времени с 11 часов 00 минут по 12 часов 20 минут *., находясь на законных основаниях в помещении однокомнатной квартиры № 66, расположенной по адресу: *, осознавая общественную опасность своих действий, предвидя возможность наступления общественно опасных последствий и желая их наступления, действуя умышленно, с целью хищения чужого имущества, из корыстных побуждений, путем свободного доступа со стола, расположенного в жилом помещении вышеуказанной квартиры, тайно похитил принадлежащие *: мобильный телефон марки «Xiaomi Redmi 9А» IMEI 1: 861298055716912, IMEI 2: 861298055716920, стоимостью 3800 рублей, с учетом эксплуатационного износа, а также сим-карту сотового оператора «*» (абонентский номер 8-*-*-*-*), которая для * не представляет материальной ценности, после чего скрылся с места преступления вместе с похищенным и распорядился им по своему усмотрению, чем причинил * не значительный материальный ущерб на сумму 3800 рублей.
Действия *. органом дознания квалифицированы по ч. 1 ст. 158 УК РФ.

В судебном заседании государственный обвинитель поддержала данную квалификацию.
В ходе рассмотрения уголовного дела в общем порядке, после изложения государственным обвинителем, предъявленного обвинения, подсудимый *. вину в инкриминируемом ему деянии признал в полном объеме, в содеянном раскаялся, от дачи показаний в соответствии со ст. 51 Конституции РФ отказался.  

Из оглашенных по ходатайству государственного обвинителя в порядке, предусмотренном п. 3 ч. 1 ст. 276 УПК РФ показаний подсудимого *., данных им в ходе дознания, в качестве подозреваемого следует, что 08.01.2024 примерно в 14 часов 00 минут, точного времени он не помнит, он пошел на рынок п. Солнечнодольск, чтобы купить себе сим-карту на свой мобильный телефон. Когда он шел по улице Молодежная п. Солнечнодольск Изобильненского муниципального округа Ставропольского края, то к нему подошел ранее незнакомый ему мужчина, который находился в алкогольном опьянении, он это понял, так как от него исходил запах алкоголя изо рта. После они познакомились, мужчина представился *. Разговорившись с ним, они решили вместе употребить спиртное. После он предложил * купить спиртное и пойти к нему домой, чтобы дома уже распить спиртное. На что * согласился, и они вместе пошли к нему домой. По пути следования они зашли в магазин, где приобрели водку, после пошли к нему домой по адресу: ул. *, кв. 66 п. *. Примерно в 15 часов 00 минут они вместе с *. зашли домой, где начали распивать алкогольную продукцию. Распивали спиртные напитки примерно до 3 часов ночи 09.01.2024, после он и *, так как были сильно пьяны легли спать там же у него дома на диван в комнате. Проснувшись утром примерно в 09 часов 00 минут 09.01.2024 они с *. продолжили распивать спиртное, которое было у него дома. Примерно в 11 часов 00 минут * снова сильно опьянел и лег спать, а он остался сам сидеть за столом и продолжил распивать спиртное один. В этот момент он увидел, что на столе лежит мобильный телефон * марки «Xiaomi 9А» в корпусе черного цвета, и в этот момент у него возник умысел на хищение мобильного телефона марки «Xiaomi 9А» в корпусе черного цвета. После чего, он взял со стола мобильный телефон марки «Xiaomi 9А», и положил его себе в карман и одевшись, вышел на улицу, а * остался в его квартире спать. Когда он вышел на улицу, то сим- карту, вставленную в мобильный телефон он вытащил и выкинул на улице. После пошел по улице прогуливаться, где встретил своего брата *, с которым они немного пообщались. После он достал из кармана мобильный телефон марки «Xiaomi 9А» в корпусе черного цвета и передал его своему брату, сказав ему при этом, что дарит ему данный мобильный телефон. Брат спросил у него чей это телефон, на что он ему пояснил, что данный телефон принадлежит ему и он ему его дарит. Пообщавшись еще немного с братом, они разошлись, и он пошел обратно к себе домой. Когда он пришел домой примерно в 13 часов 00 минут точного времени он не помнит, * уже не спал и они, сев обратно за стол, продолжили распивать спиртное. Входе распития у него с *. произошел словесный конфликт. * стал с ним грубо разговаривать. В этот момент он не выдержал и нанес два удара кулаком своей правой руки в область лица * От данного удара * упал со стула на пол и у * из носа пошла кровь. Увидев это, он успокоился и оказал ему медицинскую помощь, после проводил его домой. Также пояснил, что у * нет перед ним каких-либо долговых обязательств, так же и у него перед *. нет долговых обязательств. Вину в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 УК РФ он признал полностью, в содеянном раскаялся (л.д. 50-53).
Помимо признательных показаний, вина подсудимого *. в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 УК РФ, подтверждена следующими исследованными судом доказательствами.
Показаниями допрошенного в судебном заседании потерпевшего *, о том, что 08.01.2024 он решил пойти в магазин и купить алкоголь. Когда он находился на ул. Молодежной п. Солнечнодольска он увидел мужчину, с которым ранее когда-то был в одной компании, но близко не знаком, подойдя к нему он попросил у него закурить. Они познакомились, им оказался *., пообщавшись, он предложил ему взять спиртное и распить его вместе. *. согласился и предложил распить спиртное у него дома, но перед этим зайти в магазин за спиртным. Они купили 2 бутылки водки и пошли домой к *. Там они распивали алкоголь. Свой мобильный телефон марки «Xiaomi Redmi 9А» в корпусе черного цвета он, видимо, вытащил из кармана и положил на стол, точно не помнит. Сильно опьянев, легли спать. Утром 09.01.2024 они с *. проснулись и продолжили распивать алкоголь, он опять сильно опьянел и пошел лег спать на диван, проснулся во сколько не помнит, *. дома не было, когда последний пришел домой, они продолжили распивать спиртное. В ходе распития у него с *. произошел словесный конфликт. *. нанес ему несколько ударов по голове, он потерял сознание и что происходило дальше он не помнит. Пришел в себя дома, как он там оказался, и кто вызвал «Скорую» он не помнит. Дома обнаружил пропажу телефона. От сотрудников полиции ему стало известно, что его мобильный телефон украл *., но считает, что он сам виноват в пропаже телефона. Со справкой о среднерыночной стоимости телефона согласен. К подсудимому претензий не имеет, просил строго не наказывать. 
Также в судебном заседании, в соответствии с ч. 1 ст. 281 УПК РФ, с согласия сторон, оглашены письменные показания свидетеля *., ранее данные при производстве дознания о том, что у него есть родной брат *. Так 09.01.2024 примерно в 12 часов 00 минут он приехал в п. Солнечнодольск Изобильненского муниципального округа Ставропольского края по делам в магазин, расположенный на ул. *, однако точного адреса он не запомнил. Когда он находился на улице Молодежная около магазина примерно в 12 часов 20 минут, то к нему подошел его брат *., который находился в алкогольном опьянении. Поздравив друг друга с новогодними праздниками, они стали общаться на различные темы. Так как ему необходимо было ехать к себе домой в ст. Новотроицкая, то он стал прощаться со своим братом *. В этот момент его брат *. достал из кармана мобильный телефон марки «Xiaomi Redmi 9А» в корпусе черного цвета и передал его ему, сказав при этом, что данный телефон он ему дарит. Он спросил у *.: «Чей это телефон? И где он его взял?», на что его брат *. ответил, что данный телефон принадлежит ему, телефон без сим-карты и выключен. После взяв телефон у *., он поехал домой. О том, что мобильный телефон марки «Xiaomi Redmi 9А» в корпусе черного цвета его брат *. похитил, он не знал и тот ему об этом не говорил. 10.01.2024 г. он мобильный телефон марки «Xiaomi Redmi 9А» в корпусе черного цвета выдал добровольно сотрудникам полиции (л.д. 71-72).
 Кроме того, виновность подсудимого *. подтверждается следующими доказательствами, исследованными в судебном заседании. 

Вещественным доказательством:

- мобильный телефон марки «Xiaomi Redmi 9А» IMEI 1: 861298055716912, IMEI 2: 861298055716920 в корпусе черного цвета, хранящийся в камере хранения вещественных доказательств ОМВД России «Изобильненский» (л.д. 59-60).
Протоколами следственных действий:

- протоколом осмотра места происшествия от 10.01.2024 с фототаблицей с участием *., в ходе которого осмотрено жилое помещение квартиры по адресу: *, кв. 66, где участвующий в осмотре *. указал на стол откуда он 09.01.2024 похитил мобильный телефон марки «Xiaomi Redmi 9А» в корпусе черного цвета принадлежащий * (л.д. 17-19, 20-23);
- протоколом осмотра места происшествия от 10.01.2024 с фототаблицей с участием *., в ходе которого в служебном кабинете № 7 ОП п. Солнечнодольск по адресу: Ставропольский край, Изобильненский муниципальный округ, п. Солнечнодольск, ул. Молодежная, д. 4, был изъят мобильный телефон марки «Xiaomi Redmi 9А» в корпусе черного цвета принадлежащий *
(л.д. 25-27, 28-29);
- протоколом осмотра места происшествия от 10.01.2024 с фототаблицей с участием *., в ходе которого осмотрен участок местности, расположенный в 20 метрах западного направления от дома № 2 ул. Строителей п. Солнечнодольск Изобильненского муниципального округа Ставропольского края, где 09.01.2024 *. выбросил сим-карту сотового оператора «Билайн» (абонентский номер 8-962-494-13-24) принадлежащую * В ходе осмотра ничего не изъято (л.д. 30-31, 32);
- протоколом осмотра предметов от 22.01.2024 с фототаблицей, в ходе которого осмотрен мобильный телефон марки «Xiaomi Redmi 9А» IMEI1: 861298055716912, IMEI 2: 861298055716920» (л.д. 55-56, 57-58).
Иными документами:

- справка о среднерыночной стоимости имущества № 2/2024 от 11 января 2024 года, согласно которой среднерыночная стоимость мобильного телефона марки «Xiaomi Redmi 9А» по состоянию на 09 января 2024 года с учетом округления, составляет 3800 рублей (л.д. 33).

Выслушав участников процесса, исследовав обстоятельства, подлежащие доказыванию, предусмотренные ст. 73 УПК РФ, оценив в совокупности представленные в судебное заседание доказательства по правилам ст. 88 УПК РФ, изучив письменные материалы дела, суд считает вину подсудимого *. в совершенном преступлении полностью доказанной.

Проанализировав признательные показания самого *., а также показания потерпевшего *, показания свидетеля *., оглашенные в порядке ч. 1 ст. 281 УПК РФ по ходатайству государственного обвинителя с согласия сторон, суд признает их достоверными, правдивыми, поскольку они являются последовательными, согласуются между собой, существенных противоречий, влияющих на выводы суда о виновности подсудимого, не содержат, подтверждаются письменными доказательствами.

Оснований не доверять показаниям указанных лиц у суда не имеется, каких-либо данных, свидетельствующих об оговоре подсудимого со стороны потерпевшего *, судом не установлено.

В своей совокупности вышеуказанные показания устанавливают одни и те же факты, изобличающие подсудимого *. в инкриминируемом ему деянии, в связи с чем, суд кладет их в основу приговора, наряду с другими доказательствами вины подсудимого.
Учитывая установленные судом обстоятельства, суд приходит к выводу об относимости, допустимости и достоверности вышеуказанных доказательств, поскольку они получены в соответствии с требованиями закона, оснований не доверять этим доказательствам, как и оснований для признания их недопустимыми не имеется.

Нарушений норм действующего уголовно-процессуального закона при производстве следственных действий, ущемления прав подсудимого в досудебном производстве по настоящему уголовному делу, судом не установлено.

Следственные действия с подсудимым проводились в установленном законом порядке, в том числе с участием адвоката, понятых, протоколы составлены надлежащим образом, подписаны всеми участниками следственных действий, никто из которых не делал замечаний, как по процедуре проведения следственных действий, так и по содержанию показаний подсудимого.

Таким образом, доказательства, представленные стороной обвинения, суд кладет в основу приговора, поскольку они полностью подтверждают вину подсудимого в содеянном, соответствуют требованиям ст. 88 УПК РФ.

Действия подсудимого *. мировой судья квалифицирует по ч. 1 ст. 158 УК РФ – кража, то есть тайное хищение чужого имущества. 
При назначении наказания подсудимому *. суд, в соответствии со ст.ст. 43, 60 УК РФ, учитывает характер и степень общественной опасности совершенного им преступления, данные о личности подсудимого, который по месту жительства характеризуется удовлетворительно, на учете у врача-психиатра и врача-нарколога не состоит, ранее судим, однако в его действиях отсутствует рецидив преступлений, наличие смягчающих и отсутствие отягчающих обстоятельств, а также личное критическое отношение к содеянному, мнение потерпевшего, не настаивающего на строгом наказании подсудимого, влияние назначенного наказания на исправление *. 
В качестве обстоятельств, смягчающих наказание подсудимого по инкриминируемому преступлению, суд учитывает, в соответствии с п. «и» ч. 1 ст. 61 УК РФ активное способствование раскрытию и расследованию преступления.
Суд в соответствии с правом суда при назначении наказания признать смягчающими наказание любые установленные в судебном заседании обстоятельства, в том числе не предусмотренные ч. 1 ст. 61 УК РФ, признает таковыми признание подсудимым вины, раскаяние в содеянном.
Обстоятельств, отягчающих наказание *., предусмотренных ст. 63 УК РФ, судом не установлено.
Суд не находит оснований для применения положений ст. 64 УК РФ при назначении наказания, поскольку судом не установлены какие-либо исключительные обстоятельства, связанные с целями и мотивами преступлений, ролью виновного, его поведением во время или после совершения преступления, а также другие обстоятельства, существенно уменьшающие степень общественной опасности преступления.

Обстоятельств, исключающих преступность и наказуемость деяния, а также оснований для освобождения *. от уголовной ответственности и наказания, судом не установлено.

Оснований для изменения категории преступлений на менее тяжкую в соответствии с ч. 6 ст. 15 УК РФ не имеется, так как преступление, в совершении которого обвиняется *., относится к категории небольшой тяжести. 

Санкция ч. 1 ст. 158 УК РФ является альтернативной и предусматривает наказание, как в виде штрафа в размере до восьмидесяти тысяч рублей или в размере заработной платы или иного дохода осужденного за период до шести месяцев, либо обязательных работ на срок до трехсот шестидесяти часов, либо исправительных работ на срок до одного года, либо ограничение свободы на срок до двух лет, либо принудительные работы на срок до двух лет, либо арест на срок до четырех месяцев, либо лишение свободы на срок до двух лет. 
Учитывая конкретные обстоятельства совершенного деяния, данные о личности *., который ранее судим за совершение аналогичного преступления, на путь исправления не встал, вновь совершил умышленное преступление, принимая во внимание наличие смягчающих и отсутствие отягчающих наказание обстоятельств, влияние назначенного наказания на исправление *. и условия жизни его семьи, суд считает, что *. необходимо назначить наказание в виде лишения свободы, не находя оснований для назначения менее строгого наказания, вместе с тем учитывая все смягчающие наказание обстоятельства, суд считает, что исправление подсудимого может быть достигнуто без изоляции от общества, и применяет ст. 73 УК РФ.

Мера пресечения *. не избиралась.

Меру процессуального принуждения в отношении *. в виде обязательства о явке суд полагает необходимым оставить без изменения до вступления приговора в законную силу. 
Гражданский иск по делу не заявлен.
Вопрос о судьбе вещественных доказательств суд разрешает в соответствии с требованиями ст. 81, п. 12 ч. 1 ст. 299 УПК РФ. 
Вопрос о взыскании процессуальных издержек разрешен судьей отдельным постановлением.

На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 307, 308 и 309 Уголовно-процессуального кодекса РФ, мировой судья
ПРИГОВОРИЛ:
* признать виновным в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 УК РФ и назначить ему наказание в виде 8 (восьми) месяцев лишения свободы.
Применить ст. 73 УК РФ и назначенное наказание в виде лишения свободы в отношении * считать условным. 
Установить * испытательный срок 8 (восемь) месяцев.
На период испытательного срока возложить на осужденного *.  следующие обязанности: в течение 10 дней после вступления приговора в законную силу встать на учет в специализированном государственном органе, осуществляющем контроль за поведением условно осужденного, по месту жительства, в течение испытательного срока осуществлять один раз в месяц регистрацию в дни, определенные данным органом, не менять постоянного места жительства, места работы без уведомления данного органа, не совершать административных правонарушений, посягающих на общественный порядок и общественную нравственность. 

Контроль за исполнением приговора возложить на ФКУ Уголовно-исполнительная инспекция УФСИН РФ по СК Изобильненский межмуниципальный филиал.
Меру пресечения *. до вступления приговора в законную силу не избирать.

Меру процессуального принуждения в отношении *. обязательство о явке - оставить без изменения до вступления приговора в законную силу, по вступлению приговора в законную силу отменить. 
Вещественное доказательство по уголовному делу: 
- мобильный телефон марки «Xiaomi Redmi 9А» IMEI 1: 861298055716912, IMEI 2: 861298055716920 в корпусе черного цвета, хранящийся в камере хранения вещественных доказательств Отдела МВД «Изобильненский», возвратить по принадлежности законному владельцу потерпевшему *
Гражданский иск по делу не заявлен.
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Изобильненский районный суд Ставропольского края в течение 15 суток со дня постановления приговора, а осужденным, находящимся под стражей, в тот же срок со дня вручения ему копии приговора. 

  В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции. Такое ходатайство осужденный вправе заявлять в течение 15 суток со дня вручения копии приговора, и в тот же срок со дня вручения ему копии апелляционного представления или апелляционной жалобы, затрагивающей его интересы.  


Мировой судья                                                                                                        Н.Е.Силютина  
