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П Р И Г О В О Р

Именем Российской Федерации

с. Кочубеевское                                                                    09 сентября 2024 года

Мировой судья судебного участка №1 Кочубеевского района Ставропольского края  Гедыгушев З.М., 
при ведении протокола судебного заседания помощником судьи Завьяловой Н.В., 
с участием государственного обвинителя - помощника прокурора Кочубеевского района Ставропольского края Ахтырской Д.А.,   

подсудимого Деспатули А.А., защитника Мельчаковой Е.В., представившей ордер № … от 20.08.2024 года, удостоверение № … от 23.11.2007 года
рассмотрев в открытом судебном заседании в зале судебного участка № 1 Кочубеевского района Ставропольского края материалы уголовного дела в отношении:
Деспатули А.А., 

обвиняемого в  совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 112 Уголовного кодекса Российской Федерации,
У С Т А Н О В И Л:
29.04.2024 года около 15 часов, Деспатули А.А., находясь на законных основаниях в зальной комнате квартиры №… домовладения № … по улице … в станице …, Кочубеевского муниципального округа, Ставропольского края, на почве личных неприязненных отношений к своей сожительнице Д., возникших в результате произошедшего между ними конфликта, действуя умышленно, осознавая общественную опасность своих противоправных действий и предвидя наступление общественно-опасных последствий в виде причинения телесных повреждений, нанес Д. один удар кулаком в лицо, от которого последняя упала на диван, после чего, в продолжение своего преступного умысла, направленного на причинение телесных повреждений Д., нанес последней около 7 ударов кулаком в область челюсти слева, чем причинил Д. согласно заключения эксперта №… от 23.05.2024 и заключения эксперта №… от 04.06.2024, телесное повреждение в виде перелома ветви нижней челюсти слева со смещением отломков, которое причинило средней тяжести вред здоровью по квалифицирующему признаку длительного его расстройства продолжительностью свыше трех недель, а также поверхностные повреждения в виде кровоподтеков лица, которые не повлекли за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности, в связи с чем не причинили вреда здоровью.
Допрошенный в судебном заседании подсудимый Деспатули А.А. вину в совершении инкриминируемого  преступления признал, в содеянном раскаялся, воспользовавшись правом, предусмотренным ст. 51 Конституции Российской Федерации, от дачи показаний в судебном заседании отказался. Не возражал против оглашения его показаний, данных в ходе предварительного расследования, поддержал их в полном объеме.
Из показаний, данных Деспатули А.А. на предварительном следствии в качестве подозреваемого, оглашенными в судебном заседании в соответствии с п.3 ч.1 ст.276 УПК РФ следует, что он проживает один, является инвалидом второй группы, в связи с чем передвигается на костылях, так как у него отсутствует часть левой ноги, имеет одного малолетнего ребенка, 2014 года рождения. С 2008 года и по 29.04.2024 год он проживал в квартире №… домовладения №… по улице … в станице …, Кочубеевского муниципального округа, Ставропольского края со своей гражданской супругой Д. 29.04.2024 года около 01 часа, в ночное время суток он и Д. находились у себя дома по указанному адресу, где употребляли спиртное практически всю ночь. Утром и до 15 часов 29.04.2024 года он и Д. также продолжали пить спиртное, когда он сказал Н., что пора прекращать выпивать и пора отдыхать, однако Н. не хотела прекращать распивать спиртное. В связи с чем около 15 часов 29.04.2024 года, на данной почве между ним и Н. стал происходить словесный конфликт, в ходе которого он и Н. переместились в зальную комнату, где он нанес кулаком один удар по лицу Н., от которого последняя упала на диван, где он также стал наносить удары по лицу Н. кулаком руки. Всего он нанес около 7 ударов кулаком руки по лицу Н., после чего он вышел в другую комнату. Спустя около 5 минут домой вернулась дочь Д. – Д., … года рождения, которая также с ними проживала, однако в этот день дочери не было дома, которая увидев происходящее позвонила в полицию и вызвала сотрудников скорой медицинской помощи. По приезду сотрудников полиции, Д. написала заявление по факту причинения ей телесных повреждений. Также в этот же день приехали сотрудники скорой медицинской помощи и Н. увезли в Кочубеевскую районную больницу. Позже от сотрудников полиции ему стало известно, что своими действиями он причинил телесные повреждения Д. в виде перелома нижней челюсти слева со смещением отломков. Вину свою признает полностью, в содеянном раскаивается (том 1 л.д. 69-71).

Вина подсудимого Деспатули А.А. в совершении инкриминируемого ему деяния, предусмотренного ч. 1 ст. 112 УК РФ, кроме его признательных показаний, подтверждается следующими доказательствами:
Показаниями потерпевшей Д., данными ею в ходе предварительного расследования, оглашенными в ходе судебного разбирательства в порядке, предусмотренном ч. 1 ст. 281 УПК РФ, из которых следует, что она проживает со своей дочерью Д. Ранее с ними также проживал ее сожитель Деспатули А.А., который после событий, случившихся 29 апреля 2024 года уехал проживать в г. …. 29.04.2024 года она и Деспатули А.А. находились дома. Ее дочь в дневное время суток дома отсутствовала. Она и Деспатули А.А. употребляли спиртное вдвоем, когда около 15 часов между ней и Деспатули А.А. стал происходить словесный скандал, в ходе которого последний оскорблял ее и выражался в ее адрес грубой нецензурной бранью. В связи с чем она ушла в зальную комнату, куда за ней последовал Деспатули А.А., который нанес ей один удар кулаком по лицу, от которого она упала на диван, после чего Деспатули А.А. стал наносить ей удары кулаками по лицу. Точное количество ударов сказать не может, однако может пояснить, что ударов было около 7. В основном удары приходились ей в челюсть и от данных ударов она почувствовала сильную резкую боль в области челюсти слева и наверное на какую-то долю секунды потеряла сознание от боли. После чего Деспатули А.А. вышел в другую комнату, а в комнату, где она находилась, зашла ее дочь Е., которая увидела на ее лице кровь и стала спрашивать о произошедшем, на что она рассказала своей дочери, что данные телесные повреждения ей причинил Деспатули А.А. Ее дочь позвонила в полиции, а также сотрудникам скорой медицинской помощи. Спустя некоторое время к ним домой приехали сотрудники полиции, которым она написала заявление по факту причинения ей телесных повреждений Деспатули А.А., после чего ее увезли в Кочубеевскую районную больницу, где ей был поставлен диагноз - перелом ветви нижней челюсти слева со смещением отломков. В настоящее время она также желает привлечь Деспатули А.А. к уголовной ответственности. Гражданский иск в процессе дознания заявлен не был  (том 1 л.д. 61-62).

Показаниями допрошенной в судебном заседании свидетеля Д., согласно которым 29.04.2024 года примерно в 3 часа ей позвонили соседи, сказали что услышали крики, что скорей всего Деспатули А.А. бьет Д. Она с кумом пришла домой, мама уже сидела в коридоре, у нее было разбито лицо, Деспатули А.А. сидел в зале, она вызвала полицию и скорую. Д. рассказала, что Деспатули А.А. начал ее бить, сказал что выкинет ее телефон, чтоб никому не смогла позвонить после завалил на диван и начал бить кулаками. После они вышли на улицу, так как Деспатули А.А. был еще агрессивен. После приезда полиции Д. написала заявление, ее также допросили. Скорая осмотрела мать на месте и увезла в больницу. В больнице поставили диагноз перелом челюсти и сотрясение головного мозга. От госпитализации в тот день Д. отказалась, ей сказали прийти 02.05.2024 к стоматологу. После произошедшего Деспатули А.А. остался проживать в этом доме, они с мамой съехали. За время лечения Деспатули А.А. никакой помощи не оказывал.

Оценивая вышеуказанные показания подсудимого Деспатули А.А., потерпевшей Д. и свидетеля Д., суд находит их достоверными, допустимыми и соответствующим действительности, противоречий в них не имеется, в них полно и точно указаны все обстоятельства совершенного Деспатули А.А. преступления, показания согласуются между собой. Оснований для оговора потерпевшей и свидетелем подсудимого не установлено.
Помимо этого вина подсудимого Деспатули А.А. в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 112 УК РФ, также подтверждается следующими исследованными в ходе судебного заседания протоколами следственных действий,  иными документами:
- протоколом осмотра места происшествия с фототаблицей от 29.04.2024, согласно которому было осмотрено домовладение № … квартира … по ул. … в ст. …, Кочубеевского муниципального округа Ставропольского края, где в зальной комнате Деспатули А.А. причинил телесные повреждения Д. (том 1 л.д. 12-16);

- протоколом осмотра документов с фототаблицей от 06.07.2024, согласно которому по уголовному делу №… были осмотрены: копия медицинской карты амбулаторного больного № … ГБУЗ СК «Кочубеевская РБ» на имя Д., копия карты вызова СМП № … ГБУЗ СК «Кочубеевская РБ» на имя Д. и копия рентгенологических снимков на бумажном носителе с описательной частью ГБУЗ СК «Кочубеевская РБ» на имя Д. (том 1  л.д. 78-80);

- заключением эксперта №… от 23.05.2024, согласно которому у Д. установлено наличие перелома ветви нижней челюсти слева со смещением отломков и кровоподтеков лица. Указанное повреждение в виде перелома ветви нижней челюсти слева со смещением отломков, причинило средней тяжести вред здоровью Д. по квалифицирующему признаку длительного его расстройства продолжительностью свыше трех недель. Указанное поверхностное повреждение в виде кровоподтеков лица, не повлекли за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности, в связи с чем, не причинили вреда здоровью (том 1 л.д. 36-37);

- заключением эксперта №… от 04.06.2024, согласно которому у Д. установлено наличие перелома ветви нижней челюсти слева со смещением отломков и кровоподтека лица. Указанное повреждение в виде перелома ветви нижней челюсти слева со смещением отломков, причинило средней тяжести вред здоровью Д. по квалифицирующему признаку длительного его расстройства продолжительностью свыше трех недель. Указанное поверхностное повреждение в виде кровоподтеков лица, не повлекли за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности, в связи с чем, не причинили вреда здоровью (том 1 л.д. 45-47);

- заявлением Д. от 29.04.2024, в котором последняя просит привлечь к установленному законом ответственности Деспатули А.А., который 29.04.2024 года около 15 часов 00 минут, находясь в квартире № … домовладения № … по ул. … в ст. …, Кочубеевского муниципального округа, Ставропольского края, нанес ей несколько ударов кулаками по лицу, чем причинил последней телесные повреждения (том 1 л. д. 7).

Оценив и проанализировав приведенные доказательства в их совокупности, судья приходит к выводу о том, что все вышеизложенные обстоятельства нашли свое полное подтверждение, оснований сомневаться в объективности и достоверности доказательств у судьи не имеется, они добыты в соответствии с требованиями уголовно-процессуального закона.

Кроме того, имеющиеся в материалах дела доказательства, согласуются с последовательными, непротиворечивыми и логичными показаниями подсудимого, потерпевшего и свидетелей, которые соотносятся между собой, согласуются в деталях и дополняют друг друга, создают общую картину происшествия в целом об обстоятельствах совершения Деспатули А.А. преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 112 УК РФ.

Судья считает все выше представленные доказательства по вменяемому преступлению относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными для правильного разрешения настоящего уголовного дела по существу, в связи, с чем полагает возможным положить их в основу приговора.

Таким образом, оценив каждое из представленных доказательств, в соответствии с ч. 1 ст. 88 УПК РФ, по вменяемому преступлению с точки зрения относимости, допустимости и достоверности, судья признает все представленные доказательства в совокупности достаточными для  разрешения уголовного дела.

Действия подсудимого Деспатули А.А. судья квалифицирует по ч. 1 ст. 112 УК РФ – как умышленное причинение средней тяжести вреда здоровью, не опасного для жизни человека и не повлекшего последствий, указанных в статье 111 УК РФ, но вызвавшего длительное расстройство здоровья.

В судебном заседании вина подсудимого в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 112 УК РФ полностью доказана, иной квалификации действия подсудимого не подлежат.
Основания для прекращения уголовного дела у мирового судьи отсутствуют.
При назначении наказания во исполнение требований закона о строгом индивидуальном подходе к назначению наказания следует учитывать, что справедливое наказание способствует решению задач и осуществлению целей, указанных в ст. ст. 2, 43 УК РФ.

В силу ст. 6 УК РФ справедливость назначенного подсудимому Деспатули А.А. наказания заключается в его соответствии характеру и степени общественной опасности совершенного им преступления, обстоятельствам его совершения и личности подсудимого.

В соответствии со ст. 43 УК РФ наказание применяется в целях восстановления социальной справедливости, а также в целях исправления осужденного и предупреждения совершения новых преступлений.
Мировой судья принимает во внимание данные о личности подсудимого Деспатули А.А., который на учете у врача психиатра не состоит, на учете у врача нарколога не состоит, по месту жительства характеризуется удовлетворительно, не судим.
В качестве обстоятельств, смягчающих наказание подсудимого Деспатули А.А., судья признает в соответствии с п. «г» ч. 1 ст. 61 УК РФ наличие малолетнего ребенка у подсудимого, в соответствии с ч. 2 ст. 61 УК РФ  признание им вины в совершении преступления, раскаяние в содеянном, а также состояние его здоровья, поскольку он является инвалидом 2 группы.

В соответствии со ст. 63 УК РФ обстоятельств, отягчающих наказание подсудимого, судьей не установлено.
Учитывая все эти обстоятельства в их совокупности, с учетом фактических обстоятельств дела и тяжести содеянного Деспатули А.А., мировой судья пришел к убеждению, что подсудимому Деспатули А.А. следует назначить наказание в виде ограничения свободы, поскольку в данном случае именно эта мера государственного принуждения является наиболее эффективной и отвечает цели восстановления социальной справедливости, а также цели исправления осужденного и предупреждения совершения новых преступлений.
При этом, в соответствии со статьей  53 УК РФ суд считает необходимым установить Деспатули А.А. следующие ограничения: не менять постоянного места жительства или пребывания без согласия специализированного государственного органа, осуществляющего надзор за отбыванием осужденными наказания в виде ограничения свободы, не выезжать за пределы муниципального образования города … Ставропольского края, являться в указанный орган один раз в месяц для регистрации в установленные этим органом сроки.
Гражданский иск по делу заявлен не был. 
Одновременно при постановлении приговора в соответствии с положениями ст. ст. 131, 132, п. 13 ч. 1 ст. 299 УПК РФ суд считает необходимым разрешить вопрос о взыскании процессуальных издержек, вызванных обеспечением в суде по настоящему делу подсудимого адвокатом по назначению, который подлежит определению отдельным постановлением. 

Решая судьбу вещественных доказательств, судья руководствуется положениями ст. 81 УПК РФ.  

На основании изложенного и руководствуясь ст.ст. 303 - 304 и 306 - 310 УПК РФ мировой судья,
ПРИГОВОРИЛ:
признать Деспатули А.А. виновным в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 112 Уголовного кодекса Российской Федерации и назначить ему наказание в виде ограничения свободы на срок 8 (восемь) месяцев.
В соответствии со статьей 53 Уголовного кодекса Российской Федерации на период отбывания наказания в виде ограничения свободы установить Деспатули А.А. следующие ограничения: не менять постоянного места жительства или пребывания без согласия специализированного государственного органа, осуществляющего надзор за отбыванием осужденными наказания в виде ограничения свободы, не выезжать за пределы муниципального образования города … Ставропольского края, являться в указанный орган один раз в месяц для регистрации в установленные этим органом сроки.
Надзор за Деспатули А.А. в период отбывания наказания в виде ограничения свободы, возложить на специализированный государственный орган, осуществляющий такой надзор, по месту жительства осужденного.
Срок отбывания наказания в виде ограничения свободы исчислять со дня постановки осужденного на учет уголовно-исполнительной инспекцией.

Меру процессуального принуждения Деспатули А.А. в виде обязательства о явке до вступления приговора в законную силу оставить без изменения.
Вещественные доказательства по делу: копию медицинской карты амбулаторного больного № … ГБУЗ СК «Кочубеевская РБ» на имя Д., копию карты вызова СМП № … ГБУЗ СК «Кочубеевская РБ» на имя Д., копию рентгенологических снимков на бумажном носителе с описательной частью ГБУЗ СК «Кочубеевская РБ» на имя Д., хранящиеся в материалах уголовного дела, по вступлении приговора в законную силу оставить на хранение при деле.
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Кочубеевский районный суд Ставропольского края через мирового судью судебного участка № 1 Кочубеевского района Ставропольского края в течение 15 суток со дня его провозглашения, а осужденным в тот же срок со дня получения копии приговора. В  случае  подачи  апелляционной жалобы осужденный  вправе  ходатайствовать о  своем  участии в рассмотрении  уголовного  дела судом апелляционной инстанции.
Мировой судья                                                                               З.М. Гедыгушев
СОГЛАСОВАНО

______________________

Мировой судья                          З.М. Гедыгушев

