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П Р И Г О В О Р

Именем Российской Федерации

г. Нефтекумск 




                       21 февраля 2024 года

Мировой судья судебного участка № 2 Нефтекумского района Ставропольского края Кадочников В.Б.,

при секретаре судебного заседания Керимовой У.Б.,

с участием государственного обвинителя –  помощника прокурора Нефтекумского района Ставропольского края С.,

подсудимой Э.,

защитника подсудимой – адвоката   АК Ненашева А.М., представившего ордер № н 363340 от 29 января 2024 года,

рассмотрев в открытом судебном заседании, в зале суда, уголовное дело в особом порядке, в отношении 

Э., 

обвиняемой в совершении преступлений, предусмотренных ч.1 ст.159, ч.1 ст.159, ч.1 ст.159 УК РФ,

У С Т А Н О В И Л:

Э. совершила преступление, предусмотренное ч. 1 ст. 159 УК РФ, мошенничество, то есть хищение чужого имущества путем обмана, при следующих обстоятельствах:

          Э, имея умысел на хищение денежных средств микрофинансовой организации путем обмана, возникшего у неё в результате трудного материального положения, осознавая общественную опасность своих действий, предвидя наступление последствий, в виде причинения собственнику имущества материального ущерба и желая этого, из корыстных побуждений, не имея возможности и намерения, исполнять, взятые на себя обязательства, 08.03.2023 года, находясь по месту своего проживания в домовладении № --- по улице П---с. ----- Нефтекумского района Ставропольского края, используя в своем мобильном устройстве сайт микрофинансовой организации в сети интернет, в качестве заемщика обратилась в общество с ограниченной ответственностью микрофинансовую компанию «Мани Мен», ознакомилась с условиями займа, где оформила анкету клиента от 08.03.2023 года, в которой отразила ложные сведения о месте своей работы и размере своего среднемесячного дохода, а именно, что трудоустроена в ПФ ЗАО «-----» и имеет ежемесячный доход в размере 294 000 рублей, что позволило ей заключить договор потребительского займа № 20891198 от 08.03.2023 года с ООО Микрофинансовой компанией «----», и получить займ в размере 10 000 рублей сроком на 33 дня. В результате преступных действий, Э., в этот же день, то есть 08.03.2023 года, обществом с ограниченной ответственностью Микрофинансовой компанией «---» переведены денежные средства в размере 10 000 рублей на лицевой счет банковской карты №220220******7272, открытой Э.. Похищенными денежными средствами, Э. распорядилась по своему усмотрению, тем самым причинила ООО МК "----" имущественный вред на 10 000 рублей.

          Она же совершила преступление, предусмотренное ч. 1 ст. 159 УК РФ, мошенничество, то есть хищение чужого имущества путем обмана, при следующих обстоятельствах:

          Э. имея умысел на хищение денежных средств микрофинансовой организации путем обмана, возникшего у неё в результате трудного материального положения, осознавая общественную опасность своих действий, предвидя наступление последствий, в виде причинения собственнику имущества материального ущерба и желая этого, из корыстных побуждений, не имея возможности и намерения, исполнять, взятые на себя обязательства 24.04.2023 года, находясь по месту своего проживания в домовладении № --- по улице П---- с. -----, Нефтекумского района Ставропольского края, используя в своем мобильном устройстве сайт микрофинансовой организации в сети интернет, в качестве заемщика обратилась в общество с ограниченной ответственностью микрофинансовую компанию «-------», ознакомилась с условиями займа, где оформила анкету клиента от 24.04.2023 года, в которой отразила ложные сведения о месте своей работы и размере своего среднемесячного дохода, а именно, что трудоустроена у ИП "----" и имеет ежемесячный доход в размере 78 000 рублей, что позволило ей заключить договор потребительского займа № ------- от 24.04.2023 года с ООО микрофинансовой компанией «-----» и получить займ в размере 6 750 рублей сроком на 14 дней. В результате преступных действий Э., в этот же день, то сеть 24.04.2023 года,  обществом с ограниченной ответственностью микрофинансовой компанией «----» переведены денежные средства в размере 6 750 рублей на лицевой счет банковской карты №553691******7408, открытой Э.. Похищенными денежными средствами, Э. распорядилась по своему усмотрению, тем самым причинила ООО МК «-----» имущественный вред на 6 750 рублей.

       Она же совершила преступление, предусмотренное ч. 1 ст. 159 УК РФ, мошенничество, то есть хищение чужого имущества путем обмана, при следующих обстоятельствах:

        Э. имея умысел на хищение денежных средств микрофинансовой организации путем обмана, возникшего у неё в результате трудного материального положения, осознавая общественную опасность своих действий, предвидя наступление последствий, в виде причинения собственнику имущества материального ущерба и желая этого, из корыстных побуждений, не имея возможности и намерения, исполнять, взятые на себя обязательства 05.04.2023 года, находясь по месту своего проживания в домовладении № --- по улице ----- с. ----- Нефтекумского района Ставропольского края, используя в своем мобильном устройстве сайт кредитной организации в сети интернет, в качестве заемщика обратилась в общество с ограниченной ответственностью микрофинансовую компанию «----», ознакомилась с условиями займа, где оформила анкету клиента от 05.04.2023 года, в которой отразила ложные сведения о месте своей работы и размере своего среднемесячного дохода, а именно, что трудоустроена у ИП "Я----" и имеет ежемесячный доход в размере 28 000 рублей, что позволило ей заключить договор потребительского займа № -----от 05.04.2023 года с ООО микрофинансовой компанией «------» и получить займ в размере 16 179 рублей сроком на 30 дней. В результате преступных действий Э., в этот же день, то есть 05.04.2023 года, обществом с ограниченной ответственностью микрофинансовой компанией «К-------» переведены денежные средства в размере 16 179 рублей на лицевой счет банковской карты №553691******7408, открытой Э. Похищенными денежными средствами, Э. распорядилась по своему усмотрению, тем самым причинила ООО МК «-------» имущественный вред на 16 179 рублей.
Подсудимая Э. в судебном заседании пояснила, что ей понятно предъявленное обвинение, она полностью с ним согласна, свою вину в совершении преступлений, предусмотренных ч. 1 ст. 159, ч.1 ст159, ч.1 ст.159 УК РФ, признает полностью, в содеянном раскаивается, заявленное ею ранее ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства поддерживает.

Данное ходатайство заявлено Э. своевременно, добровольно, после консультаций с защитником, последствия постановления приговора без проведения судебного разбирательства в части недопустимости обжалования приговора по мотивам несогласия с фактическими обстоятельствами уголовного дела она осознает. 

Защитник подсудимой - адвокат Н. ходатайство своей подзащитной Э. о рассмотрении уголовного дела в особом порядке без судебного разбирательства, поддержал, просил удовлетворить, указав, что сущность и последствия рассмотрения дела в особом порядке судебного разбирательства Э.  понятны.

Государственный обвинитель С. не возражала против постановления приговора в отношении Э  без проведения судебного разбирательства.

Представитель потерпевшей стороны Г. в судебное заседание не явился, предоставил суду ходатайство, в котором просит рассмотреть дело без его участия, не возражает против рассмотрения уголовного дела в особом порядке.

В соответствии с требованиями ч. 1 ст. 314 УПК РФ, обвиняемый вправе, при наличии согласия государственного обвинителя, заявить о согласии с предъявленным ему обвинением и ходатайствовать о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства по уголовным делам о преступлениях, наказание за которые, предусмотренное УК РФ, не превышает 5 лет лишения свободы.

Учитывая, что обвинение, с которым согласилась подсудимая Э.  является обоснованным, подтверждается собранными по делу доказательствами, а также, что подсудимая осознает характер и последствия заявленного ею ходатайства, которое заявлено добровольно и после проведения консультаций с защитником, наказание по предъявленному обвинению не превышает пяти лет лишения свободы, судья считает возможным постановить приговор без проведения судебного разбирательства и назначить подсудимой наказание, которое не превышает две трети максимального срока или размера наиболее строгого вида наказания, предусмотренного за совершенное преступление.

Действия подсудимой Э. по эпизоду от 08.03.2023 года судья квалифицирует по ч.1 ст.159 УК РФ – как мошенничество, то есть хищение чужого имущества путем обмана.

Действия подсудимой Э. по эпизоду от 24.04.2023 года судья квалифицирует по ч.1 ст.159 УК РФ – как мошенничество, то есть хищение чужого имущества путем обмана.

Действия подсудимой Э. по эпизоду от 05.04.2023 года судья квалифицирует по ч.1 ст.159 УК РФ – как мошенничество, то есть хищение чужого имущества путем обмана.
В соответствии с п. «г» ч. 1 ст. 61 УК РФ обстоятельством, смягчающим наказание подсудимой является наличие малолетних детей у виновной.

В соответствии с п. «к» ч. 1 ст. 61 УК РФ обстоятельством, смягчающим наказание подсудимой является добровольное возмещение ущерба, причиненного в результате преступления.

В соответствии с ч. 2 ст. 61 УК РФ, в качестве обстоятельств, смягчающих наказание подсудимой, судья учитывает признание вины, раскаяние в содеянном.

В соответствии с ч. 1 ст. 63 УК РФ обстоятельств, отягчающих наказание подсудимой, в деле не имеется.

К данным о личности Э.  судья относит то, что по месту жительства она характеризуется положительно, на учете в психиатрическом и наркологическом диспансерах не состоит, не имеет судимость.

При назначении вида и размера наказания подсудимой, руководствуясь принципами справедливости и гуманизма, в соответствии с требованиями ст.ст. 43, 60 УК РФ, мировой судья учитывает характер и степень общественной опасности совершенного ею преступления, наличие смягчающих и отсутствие отягчающих обстоятельств, личность виновной, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденной и условия жизни ее семьи.

В соответствии с ч. 5 ст. 62 УК РФ срок или размер наказания, назначаемого лицу, уголовное дело, в отношении которого рассмотрено в порядке, предусмотренном главой 40 УПК РФ, не может превышать две трети максимального срока или размера наиболее строгого вида наказания, предусмотренного за совершенное преступление.

Санкция ч. 1 ст. 160 УК РФ является альтернативной и предусматривает следующие наказания: штраф, обязательные работы, исправительные работы, ограничение свободы, принудительные работы, и лишение свободы.

Как следует из смысла уголовного закона, под наиболее строгим видом наказания в ст.ст. 62, 65, 66, 68 УК РФ следует понимать тот из перечисленных в санкции статьи вид наказания, который является наиболее строгим исходя из положений ст. 44 УК РФ. При этом не имеет значения, может ли данный вид наказания быть назначен виновному с учетом положений Общей части УК РФ.

Таким образом, наиболее строгим видом наказания в данном случае является лишение свободы, при назначении которого применяются правила ч. 5 ст. 62 УК РФ.

Учитывая изложенное, судья приходит к убеждению, что подсудимой следует назначить наказание в виде обязательных работ, поскольку в данном случае именно эта мера государственного принуждения является наиболее эффективной и отвечает цели восстановления социальной справедливости, а также цели исправления осужденной и предупреждения совершения ею новых преступлений. При этом судьей учтено, что Э.  является трудоспособной, не страдает заболеваниями, препятствующими отбыванию назначенного наказания, группы инвалидности не имеет. Назначение более строгого вида наказания, чем обязательные работы судья считает нецелесообразным.

Оснований для освобождения от уголовной ответственности с учетом правил предусмотренных ст. 25.1 УПК РФ, судья не усматривает.

  Гражданский иск по делу заявлен. Согласно ч. 3 ст. 250 УПК РФ суд вправе оставить гражданский иск без рассмотрения при неявке гражданского истца или его представителя в судебное заседание. Поскольку представитель гражданского истца в судебное заседание не явился, ходатайств о рассмотрении гражданского иска в его отсутствие не заявлял, гражданский иск подлежит оставлению без рассмотрения с разъяснением гражданскому истцу право предъявить его в порядке гражданского судопроизводства.
Вещественные доказательства по делу отсутствуют.

В соответствии со ст.ст. 132, 316 ч.10 УПК РФ процессуальные издержки, подлежат взысканию за счет средств Федерального бюджета Российской Федерации. 

Руководствуясь ст.ст. 304, 307, 308, 309, 314-317 УПК РФ, мировой судья, 
ПРИГОВОРИЛ:

Э. признать виновной в совершении преступлений, предусмотренных ч. 1 ст. 159, ч. 1 ст. 159, ч. 1 ст. 159 УК РФ и назначить ей наказание:

 по ч.1 ст. 159 УК РФ (эпизод от 08.03.2023года) в виде обязательных работ на срок 200 (двести) часов. 
 по ч. 1 ст. 159 УК РФ (эпизод от 24.04.2023 года) в виде обязательных работ на срок 200 (двести) часов. 
 по ч. 1 ст. 159 УК РФ (эпизод от 05.04.2023 года) в виде обязательных работ на срок 200 (двести) часов. 
На основании ч. 2 ст. 69 УК РФ путем частичного сложения назначенных наказаний, окончательно назначить Э. наказание в виде  обязательных работ на срок 300 (триста) часов 

Меру пресечения Э. до вступления приговора в законную силу оставить прежнюю – подписку о невыезде и надлежащем поведении.

Гражданский иск оставить без рассмотрения. Признать за гражданским истцом Г. право на удовлетворение гражданского иска о взыскании с Э..  причиненного ООО МК «---», ООО МК «----», ООО МК «----» материального вреда, и передать вопрос о размере возмещения гражданского иска для рассмотрения в порядке гражданского судопроизводства.
В соответствии с ч.1 ст.132 УПК РФ, процессуальные издержки взыскать за счёт средств федерального бюджета Российской Федерации.

Приговор может быть обжалован сторонами в апелляционном порядке, установленном главой 45.1 УПК РФ, в Нефтекумский районный суд Ставропольского края, через мирового судью судебного участка № 2 Нефтекумского района Ставропольского края, за исключением основания предусмотренного п. 1 ст. 389.15 УПК РФ в течение 15 суток со дня провозглашения.

Мировой судья                                                                    Кадочников В.Б.

Согласовано:
Мировой судья_____________________(В.Б Кадочников)

08.03.2024
