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П Р И Г О В О Р

Именем Российской Федерации
   город Новоалександровск                                      20 февраля 2024 года 
     Мировой судья судебного участка № 3 Новоалександровского района Ставропольского края Ким Т.Н.,

    при секретаре Тимофеевой О.С.,  

с участием государственного обвинителя помощника прокурора Новоалександровского района Ставропольского края Лоова А.А.
потерпевшего Черепова С.А.,
подсудимого Т.,

защитника подсудимого Т. в лице адвоката                                 Нураевой М.А., представившей ордер № Н 356944 от 16.02.2024  года,
     рассмотрев в открытом судебном заседании в общем порядке уголовное дело в отношении
      Т, не судимого, 
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного                         ч.1 ст. 112   УК РФ, 
УСТАНОВИЛ:

       Т. совершил умышленное причинение средней тяжести вреда здоровью Ч., не опасного для жизни человека и не повлекшего последствий, указанных в статье 111 УК РФ, но вызвавшего длительное расстройство здоровья, при следующих обстоятельствах.   

       Т., 24.10.2023 года, примерно в 15 часов 20 минут, точного времени в ходе производства дознания установить не представилось возможным, находясь в жилом доме, расположенном по адресу: Ставропольский ай, Новоалександровский район, пос. Р, на почве ревности, имея умысел на причинение вреда здоровью Ч., осознавая общественную опасность своих действий, предвидя возможность наступления общественно опасных последствий, и сознательно допуская эти последствия, умышленно, кулаком правой руки, нанес не менее одного удара в область лица с левой стороны последнего, тем самым причинил Ч. физическую боль, и согласно заключения эксперта                        № хххх от 19.12.2023 года, закрытый перелом левой скуловой кости без смещения, который причинил Ч. средней тяжести вред здоровью по медицинскому критерию длительного расстройства здоровья, продолжительностью свыше трех недель.
В судебном заседании подсудимый Т. после изложения государственным обвинителем предъявленного ему обвинения пояснил, что обвинение ему понятно, с обвинением он согласен, не оспаривает его, вину свою признаёт, раскаивается, в соответствии со ст. 51 Конституции Российской Федерации от дачи показаний отказался.
Кроме признания своей вины подсудимым Т., его вина в совершении преступления, как установлено судом, умышленном причинении средней тяжести вреда здоровью Ч., не опасного для жизни человека и не повлекшего последствий, указанных в статье 111 УК РФ, но вызвавшего длительное расстройство здоровья, подтверждается следующими доказательствами.
 В соответствии с п.3 ч.1 ст. 276 УПК РФ, были оглашены показания Т., согласно которых он вину в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 112 УК РФ, признал полностью и показал, что 23.10.2023 года, примерно в 14 часов, он совместно со своей сожительницей И. находились по адресу: Ставропольский край, Новоалександровский район, пос. Р. В это время он позвонил своему знакомому Ч. и пригласил его в гости. И. накрыла на стол, они стали выпивать и общаться на разные темы. Во время распития спиртных напитков между ним и Ч. каких-либо ссор не происходило. Распитие спиртных напитков у них продолжалось примерно до 23 часов. Через некоторое время И., пошла отдыхать в спальную комнату. В этот момент Ч. также сообщил, что ему нужно ехать домой, но он предложил Ч. остаться у них с ночёвкой. Посидев еще немного, он сообщил                 Ч., что тоже хочет спать, показал ему место ночёвки, а сам пошел в другую комнату для отдыха. 24.10.2023 года, примерно в                                08 часов, он проснулся и в этот момент проснулась его сожительница И. После чего он подошел к Ч., разбудил его и предложил присесть за стол. Он совместно со своей сожительницей и Ч. сели за стол и стали распивать спиртные напитки. Примерно в 15 часов, он сообщил своей сожительнице И. и Ч. о том, что он пошел отдыхать, встал из-за стола и ушел в спальную комнату. Примерно через 20 минут он проснулся и вышел из комнаты, и в этот момент он увидел, что Ч. обнимается с его жительницей И., в этот момент у него сыграла ревность к И., в результате чего, он подошёл к Ч. и нанес один удар кулаком правой руки в область левой стороны лица         Ч. После чего Ч. поднялся из-за стола и вышел из домовладения. Каких-либо ударов и телесных повреждений                  Ч. ему не наносил и не причинял. После ему стало известно, что от причиненного им удара Ч. у него была поломана челюсть. Через некоторое время в пос. Р Новоалександровского района он посетил Ч., который ему пояснил, что он был не прав и извинился перед ним. Он ему принес свои извинения в устной форме. Вину в содеянном признает полностью, в содеянном раскаивается.
В   соответствии со ст. 51 Конституции Российской Федерации потерпевший Ч.. от дачи показаний отказался.

Показания потерпевшего Ч., с согласия сторон, в соответствии с ч. 4 ст. 281 УПК РФ, оглашены в судебном заседании. 23.10.2023 года ему на телефон поступил звонок от знакомого                Ткаченко В.Н., который сообщил ему о том, что он в данный момент находится в гостях у своей жительницы И., по адресу: Ставропольский край, Новоалександровский район, пос. Р, и пригласил его в гости. Прибыв на место, Т. пригласил его за стол и они стали кушать и распивать спиртное. За столом они находились примерно до 23 часов 30 минут. В ходe застолья между ними происходил мирный диалог, каких-либо скандалов между ним и Т. не происходило. После распития спиртных напитков первая из- стола поднялась И. и сообщила им, что она уже хочет спать и пошла в спальную комнату. Он собрался уходить домой, но Т. предложил остаться с ночевкой у них дома и показал место где можно было поспать, на что он согласился, при этом Т. пошел отдыхать в другую комнату.                      24.10.2023
года, примерно в 08 часов, он услышал, как кто-то ходит по комнате и когда он открыл глаза, то увидел Т. Он ему предложил сесть стол, чтобы похмелиться. С данным предложением он согласился и вместе с Т. и его сожительницей И. снова сели за стол для распития спиртных напитков. И. села рядом с ним с левой стороны, а Т. напротив них. В ходе распития спиртных напитков каких-либо скандалов между ними не происходило. Примерно в 15 часов, когда Т. был уже достаточно пьян, ничего не сообщив им, поднялся из-за стола и пошёл в спальную комнату, а он совместно с И. остались сидеть за столом и вести разговор на общие темы. Во время общения с                      И. он приобнял ее своей левой рукой за плечи, при этом продолжая с ней разговор. Примерно в 15 часов 20 минут, он увидел, как в агрессивном состоянии, из спальной комнаты вышел                           Т. и быстрым шагом направился в его сторону, и подойдя к нему, ничего не говоря и не объяснив, кулаком правой руки нанес ему один удар в область лица с левой стороны. В этот момент он почувствовал резкую боль в левой стороне лица и из носа пошла кровь. Он каких-либо ударов и телесных повреждений Т. не наносил. Он сразу поднялся из-за стола, вышел на улицу, взял свой велосипед и вышел со двора домовладения. Осознав о том, что у него лицо было в крови, и чтобы не пугать людей он принял решение дойти до своей бывшей тещи Н. для того, чтобы умыться. Придя к Н., он рассказал ей о произошедшем. В ходе разговора с            Н. у него из носа постоянно текла кровь, в связи с чем он попросил ее вызвать ему скорую помощь. Спустя некоторое время он был доставлен в приемный покой ГБУЗ СК «Новоалександровская РБ» где его госпитализировали в травматологическое отделение с диагнозом: «перелом узловой дуги слева». В данный момент                   Т. принес ему свои извинения в устной форме, претензий к ему он никаких не имеет. 
Показаниями свидетеля И., оглашенными в судебном заседании с согласия сторон, на основании ч. 2 ст. 281 УПК РФ, согласно которых 23.10.2024 года, примерно в 15 часов, точного времени она не помнит, она вместе со своим сожителем находились у нее дома. В это время к ним домой пришел Ч., так как до этого, его пригласил в гости сожитель Т. Она накрыла на стол и они стали распивать спиртное. Во время распития спиртных напитков они общались на разные темы, каких-либо конфликтов не происходило. Затем она пошла в спальню и легла отдыхать.                     Т. и Ч.  оставались сидеть за столом.          24.10.2023 года, примерно в 08 часов, она проснулась, и увидела, что в другой комнате спит Ч. Т. ему пояснил, что Сергей остался у них с ночевкой. В этот момент проснулся                       Ч. Т. предложил ему снова присесть за стол и опохмелиться. С данным предложением Ч. согласился и они втроем сели за стол и стали распивать спиртное. В ходе распития спиртных напитков между ними ни каких ссор не происходило. Примерно в 15 часов, Т. пошел отдыхать. Она вместе с Ч. остались деть за столом. Сидя за столом, в отсутствии Т., Ч. начал оказывать знаки внимания, стал обнимать. Примерно в 15 часов 20 минут, точного времени она не помнит, проснулся Т., и увидев происходящее, резко подошёл к Ч. и нанес один удар кулаком правой руки в область левой стороны лица Ч. После этого Ч. молча быстро встал из- стола и ушел из ее домовладения.

Показаниями свидетеля Н., оглашенными в судебном заседании с согласия сторон, на основании ч. 2 ст. 281 УПК РФ, согласно которых 24.10.2023
года, примерно в 15 часов 30 минут, точного времени она не мнит, к ней домой приехал ее бывший зять Ч который находился в состоянии алкогольного опьянения и она обратила внимание, что у него лицо и руки были в крови, а также она заметила, что у Ч. в области левой стороны лица были повреждения. Она спросила у него, что произошло, на что Ч. ответил, что выпивал с человеком по имени Владимир и в ходе распития спиртных напитков между ними произошел словесный конфликт, в ходе которого и получил данные телесные повреждения. После чего Ч. сообщил, что ему плохо и попросил, чтобы она ему вызвала скорую помощь. Она позвонила в НРБ г. Новоалександровска и сообщила о учившемся. Спустя некоторое время приехала скорая и забрала Ч. Больше по данному факту ей добавить нечего.
          Кроме вышеперечисленных доказательств, виновность                         Т. подтверждается совокупностью других, исследованных судом доказательств, приведенных ниже:

Заключением эксперта № 357 от 19.12.2023 года, согласно которого у Ч. имелись повреждения - закрытый перелом левой скуловой кости без смещения. Данные повреждения образовались в результате воздействия твердого тупого предмета, возможно при ударах и соударении с таковым, что могло иметь место в срок 24.10.2023 г. и при указанных в постановлении обстоятельствах. Перечисленные в п. 1 настоящих выводов повреждения не относятся к медицинским критериям квалифицирующих признаков тяжкого вреда здоровью. Ч. причинен вред здоровью средней степени тяжести по квалифицирующему признаку длительного его расстройства продолжительностью свыше трех недель                                          (п. 7.1 Медицинские критерии определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека от 24.04.2008 г. № 194-н). Комплекс выявленных повреждений не мог образоваться «при самопроизвольном падении с высоты собственного роста». (л.д. 43-45).
Протоколом  осмотра места происшествия от 26.10.2023 года, в ходе которого осмотрено домовладение, расположенное по адресу: Ставропольский край, Новоалександровский район, пос. Р, где было фиксировано место совершения преступления.  (л.д. 25)

Суд считает, что экспертиза проводилась компетентными специалистами, ставить под сомнение правильность вывода экспертных заключений, оснований не имеется. 

Указанные выше допустимые и надлежащие доказательства в виду их объективности, последовательности и логичности, согласованности между собой, суд считает необходимым положить в основу обвинительного приговора. 
Доказательства согласуются с правилами ст. ст. 87, 88 УПК РФ. Оснований не доверять им у суда не имеется, поскольку получены они с соблюдением требований уголовно-процессуального закона, согласуются между собой. Оснований для оговора подсудимой потерпевшим и свидетелем не установлено, каких-либо существенных противоречий в показаниях допрошенных лиц, которые бы ставили под сомнение их достоверность, не имеется. Протоколы следственных действий, заключения экспертов полностью соответствуют предъявляемым к ним требованиям закона.
         Суд квалифицирует действия Т  по ч. 1 ст. 112  УК РФ, так как он совершил  умышленное причинение средней тяжести вреда здоровью, не опасного для жизни человека и не повлекшего последствий, указанных в статье 111 УК РФ, но вызвавшего длительное расстройство здоровья.
          Анализ представленных и исследованных судом доказательств, свидетельствует о том, что Т., 24.10.2023 года, примерно в 15 часов 20 шут, точного времени в ходе производства дознания установить не представилось возможным, находясь в жилом доме, расположенном по адресу: Ставропольский ай, Новоалександровский район, пос. Р., на почве ревности, имея умысел на причинение вреда здоровью Ч., осознавая общественную опасность своих действий, предвидя возможность наступления общественно опасных последствий, и сознательно допуская эти последствия, умышленно, кулаком правой руки, нанес не менее одного удара в область лица с вой стороны последнего, тем самым причинил Ч. физическую боль, и согласно заключения эксперта № 357 от 19.12.2023 года, закрытый перелом левой скуловой кости без смещения, который причинил Ч. средней тяжести вред здоровью по медицинскому критерию длительного расстройства здоровья, продолжительностью свыше трех недель.

Как влияние назначенного наказания на исправление осужденного и условия жизни его семьи суд учитывает, что Т. примирился с потерпевшим, загладил причинённый моральный и материальный вред.
При назначении наказания Т., мировой судья учитывает требования ст. ст. 6, 60 УК РФ, характер и степень общественной опасности совершенного преступления, данные о его личности, влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи, а так же обстоятельства смягчающие и отягчающие наказание.

Как обстоятельства, смягчающие  наказание, предусмотренные  пунктами  «и» части 1  статьи  61 Уголовного кодекса  Российской Федерации суд учитывает активное способствование  расследованию преступления, путем дачи подробных признательных показаний на стадии дознания, а так же действия, направленные на заглаживание вреда, причиненного потерпевшему.

К основаниям для признания в качестве смягчающего обстоятельства, предусмотренного п. «з» ч. 1 ст. 61 УК РФ, суд относит аморальность поведения потерпевшего, явившегося поводом для совершения преступления.

Судом установлено, что Т. нанес телесные повреждения потерпевшему Ч. на почве ревности. 
Как обстоятельства, смягчающие наказание, предусмотренные частью 2 статьи 61 Уголовного кодекса  Российской Федерации суд учитывает признание вины, раскаяние в содеянном.
В соответствии с ч. 1.1 ст. 63 УК РФ суд, назначающий наказание, в зависимости от характера и степени общественной опасности преступления, обстоятельств его совершения и личности виновного может признать отягчающим обстоятельством совершение преступления в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя.

Исходя из смысла данной нормы, само по себе совершение преступления в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя, наркотических средств, психотропных или других одурманивающих веществ не является единственным и достаточным основанием  для признания такого состояния обстоятельством, отягчающим наказание, поскольку при разрешении вопроса о возможности признания указанного состояния лица в момент совершения преступления отягчающим обстоятельством, суду надлежит принимать во внимание характер и степень общественной опасности преступления, обстоятельства его совершения, влияние состояние опьянения на поведение лица при совершении преступления, а так же личность виновного. 

Учитывая, что суду не были представлены объективные доказательства, что именно состояние алкогольного опьянения послужило мотивом к совершению Ткаченко В.Н. преступления, отсутствуют основания для признания данного обстоятельства отягчающим наказание подсудимому.

Таким образом, обстоятельств, отягчающих наказание в соответствии со ст. 63 УК РФ суду не представлено и в судебном заседании не установлено.

Как данные о личности суд, так же учитывает, что Т., на учете у врачей психиатра, нарколога не состоит, по месту жительства характеризуется положительно.   

Как влияние назначенного наказания на исправление осужденного и условия жизни его семьи суд учитывает, что Т. примирился с  потерпевшим.

За совершение преступления, предусмотренного ч 1 ст. 112 УК РФ, предусмотрены следующие виды наказания: ограничение свободы на срок до трех лет, либо принудительные работы  на срок до трех лет, либо арест на срок до шести месяцев, либо лишение свободы на срок до трех лет.

       С учетом изложенного, в целях восстановления социальной справедливости, а так же в целях исправления осужденного и предупреждения совершения новых преступлений, суд приходит к выводу о назначении Т. наказания не связанного с лишением свободы, в виде ограничения свободы на срок восемь месяцев. 

      Обсудив возможность назначения Т., других видов наказания, предусмотренных санкцией ч. 1 ст. 112 УК РФ, суд не находит оснований для их назначения с учетом наличия альтернативных санкций, совокупности обстоятельств смягчающих обстоятельств, отсутствия обстоятельств отягчающих наказание, влияния назначенного наказания на исправление осужденного и условия жизни членов его семьи.  

Оснований для применения ст. 15 и 64 УК РФ не имеется, поскольку по делу нет исключительных обстоятельств, связанных с целями и мотивами преступления, и других обстоятельств, в том числе существенно уменьшающих степень общественной опасности совершенного подсудимым  преступления.

Оснований для освобождения Т. от уголовной ответственности с учетом правил, предусмотренных ст. 76.2 УК РФ и ст. 25.1 УПК РФ, судом не установлено.

       При таких обстоятельствах, обсуждая вопрос о назначении наказания Т., учитывая личность виновного, его отношение к содеянному, мнение потерпевшего, в целях восстановления социальной справедливости, исправления осужденного и предупреждения совершения им новых преступлений, суд приходит к выводу о назначении наказания Т. в виде  ограничения свободы, в пределах санкции ч. 1 ст. 112 Уголовного кодекса Российской Федерации, что сможет обеспечить достижение целей наказания, указанных в ст. 43 УК РФ.          

        Гражданский иск по делу не заявлен. 

Вещественные доказательства в деле отсутствуют.

Принимая во внимание, что судом осуществлен переход в общий порядок рассмотрения дела по причинам, не зависящим от обвиняемого, при наличии ходатайства о рассмотрении дела в особом порядке (по ходатайству государственного обвинителя), суд приходит к выводу о применении в отношении подсудимого положений                                  ч. 10 ст. 316 УПК РФ по вопросу возмещения судебных расходов на оплату труда адвоката. 
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 302- 309 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, суд,

П Р И Г О В О Р И Л :

Т. признать виновным в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 112   Уголовного кодекса Российской Федерации и назначить ему наказание в виде ограничения свободы сроком на 8 (восемь месяцев).
Установить Т. следующие ограничения:  
- не уходить из места постоянного проживания (пребывания) с 22 часов вечера до 06 часов утра следующих суток; 
- не выезжать за пределы Новоалександровского городского округа Ставропольского края без согласия специализированного государственного органа, осуществляющего надзор за отбыванием осужденными наказания в виде ограничения свободы;
- не посещать места проведения массовых и иных мероприятий  и не участвовать в указанных мероприятиях;
-являться в специализированный государственный орган, осуществляющий надзор за отбыванием осужденными наказания в виде ограничения свободы, один раз в месяц для регистрации. 
- в период срока ограничения свободы не изменять место жительства или пребывания без согласия специализированного государственного органа, осуществляющего надзор за отбыванием осужденными наказания в виде ограничения свободы.
Меру пресечения Т. оставить прежнюю в виде подписки о не выезде и надлежащем поведении до вступления  приговора  в законную силу.   

Судебные издержки, связанные с расходами за вознаграждение защитника адвоката Нураевой М.А., участвующей по делу по назначению суда, возместить за счет средств Федерального бюджета, возложить обязанность по их выплате на Управление Судебного департамента в Ставропольском крае.

Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Новоалександровский районный суд Ставропольского края через мирового судью судебного участка № 3  Новоалександровского района в течение 15 суток со дня  провозглашения.

В случае подачи апелляционной жалобы осужденным, принесения апелляционного  представления или подачи апелляционной жалобы, затрагивающих его интересы, он вправе в течение 15 суток со дня провозглашения приговора, либо в тот же срок со дня вручения ему копии апелляционного представления или апелляционной жалобы, затрагивающих  его интересы, ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, поручать осуществление своей защиты избранному им защитнику, либо ходатайствовать перед судом о назначении защитника.     

Мировой судья                                                                          Т.Н. Ким  
