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Дело № 1-12-37-550/2024
УИД 26МS0139-01-2024-001472-90
ПРИГОВОР

Именем Российской Федерации

г. Михайловск




                                            21 мая 2024 года

Мировой судья судебного участка № 1 Шпаковского района Ставропольского края Ульянова В.А.,

с участием государственного обвинителя - помощника прокурора Шпаковского района Ставропольского края Волошина В.Н., Хакимовой О.К.,
потерпевшей Шляховой Т.М.,
подсудимого Шеховцова С.А.,
защитника – адвоката Акопяна Г.К., представившего удостоверение № *** от *** года, ордер № *** от *** года,

при секретаре Волосатовой Ю.А.,
рассмотрел в общем порядке судебного разбирательства в открытом судебном заседании в помещении судебного участка № 1 Шпаковского района Ставропольского края материалы уголовного дела в отношении:
Шеховцова ***
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного  ч. 1 ст.112  УК РФ,      

УСТАНОВИЛ:
Шеховцов С.А., *** года примерно в 22 часа 30 минут, находясь в прихожей домовладения № 11, расположенном по адресу: *** в ходе возникшего на бытовой почве словесного конфликта с находившейся там же ***, будучи в состоянии опьянения, вызванного употреблением алкоголя, действуя умышленно, с целью причинения телесных повреждений последней, осознавая общественную опасность и противоправность своих действий, предвидя и желая наступления общественно опасных последствий в виде причинения вреда здоровью, находясь в состоянии алкогольного опьянения, нанес не менее трех ударов кулаками рук по лицу ***, в результате чего, согласно заключения эксперта ГБУЗ СК Краевое БСМЭ г. Ставрополя № *** от ***, причинил последней телесные повреждения в виде закрытого оскольчатого двустороннего перелома костей носа со смещением, закрытого перелома основания суставного отростка нижней челюсти справа без смещения, которые повлекли причинение средней тяжести вреда здоровью *** по квалифицирующему признаку длительного его расстройства, продолжительностью свыше трех недель (п.7, п.7.1 раздела II «Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека» Приложения к Приказу Минздравсоцразвития России от 24.04.2008 г. № 194 Н).
В судебном заседании подсудимый Шеховцов С.А. с предъявленным ему обвинением согласился, вину полностью признал, в содеянном раскаялся, от дачи показаний отказался, воспользовавшись ст. 51 Конституции Р Ф, в связи с чем, в судебном заседании в порядке п. 3 ч. 1 ст. 276 УПК РФ были оглашены его показания, данные при производстве дознания, которые он подтвердил.

Из оглашенных в порядке ст. 276 УПК РФ показаний ***(том 1 л.д. 58-61, том 1 л.д. 103-105, том 1 л.д. 138-140, том 1 л.д. 233-236)  данных им в ходе дознания, следует, что 24.09.2023 он находился по адресу: ***, где совместно проживал со своей знакомой *** года рождения на протяжении шести месяцев. Около 00 часов 30 минут он и *** спали в доме, как вдруг он услышал женский голос в помещении вышеуказанного дома и громкие слова «Оля! Оля! Оля!». Он быстро встал с кровати и направился в сторону входной двери и увидел, что в прихожей стоит ранее ему знакомая девушка по имени «Татьяна», фамилию он ее не знает, но знает, что она живет где-то рядом. О чем она говорила, он не помнит. Помнит лишь тот момент, что он выталкивает девушку по имени «Татьяна» из дома, а затем помнит, как он закрывает за ней калитку. Более пояснить ничего не может потому, что находился в сильном алкогольном опьянении, так как употреблял алкогольные напитки на протяжении пяти дней подряд. Также может пояснить, что он забыл закрыть на замок входную дверь, перед тем как ложился спать. Девушка по имени «Татьяна» ранее неоднократно приходила к Морозовой О.Н. с различными просьбами в ночное время, находясь в состоянии алкогольного опьянения, и по большей части Шеховцов С.Н. с *** не открывали ей дверь, несмотря на стуки в окна и в дверь. Как все происходило той ночью, ***, он не помнит, и никто ему об этом не рассказывал, так как *** в конце октября месяца вместе со своей дочерью, имени и фамилии он ее не знает, уехала в сторону Карачаево-Черкесской республики, где проживает дочь ***. Девушку по имени «Татьяна» с *** до настоящего времени он не видел и не созванивался с ней. О том, что он причинил *** девушке по имени «Татьяна» телесные повреждения, он узнал *** от сотрудников полиции. *** в ходе проведения следственного действия - осмотра предметов, а именно CD-диска, где на видеозаписи он опознал себя без обуви, в белой майке, черных трусах и со светлыми волосами на голове, *** в белых кроссовках, черных штанах и черно-белой пятнистой кофте с черными волосами на голове и Морозову О.Н. в красных штанах и розовой майке. На видео он также увидел, как он нанес удары кулаком правой руки по голове ***, не менее трех ударов. А затем еще не менее четырех ударов, когда *** упала. Как все происходило в тот момент, он не помнит.
Кроме признания подсудимым Шеховцовым С.А. своей вины, его виновность в совершении инкриминируемого преступления при установленных судом обстоятельствах подтверждается исследованными в судебном заседании доказательствами. 
Потерпевшая *** в ходе судебного заседания пояснила, что *** года в вечернее время они возвращались с её дочерью *** и знакомой по имени «Екатерина» со дня рождения. Были в состоянии опьянения, так как пили вино. Знакомая хотела занять у нее денежные средства, чтобы купить сигареты. Она отправила дочь за деньгами. Пока дочь ходила за денежными средствами, они стояли, ждали ее возле дома соседки ***, отчество она не помнит. Знакомая, с которой они стояли, попросила ее зайти к своей соседке и  одолжить у нее две сигареты. Она зашла в коридор к ****Ольга вышла, и она попросила у нее пару сигарет. Затем выбежал пьяный подсудимый, начал кричать, ругаться. Он говорил Ольге, что бы она ничего ей не давала. Потерпевшей он говорил: «Пошла вон!» Она ему ответила, чтобы он не лез в их разговор. После чего он взял, ударил ее и она упала. У нее потекла кровь из носа и рта, а он подбежал к ней и начал наносить удары ногами и бить кулаками.  У нее лицо все синее было. По лицу бил кулаками, потом бил ногами везде. Все лицо и тело было в синяках. Он схватил ее за волосы и стал тащить, чтобы вытянуть из прихожей. Потом она встала и начала уходить, а ее знакомая Екатерина снимала все на телефон.  Подсудимый начал к ней подходить и говорить: «Дай сюда телефон!». «Удали быстро!» Она ему отвечала, что ничего не снимала. Подсудимый хотел ее тоже ударить. Она ему сказала, чтобы он не трогал ее, так как у нее маленький ребенок. После чего потерпевшая ушла за двор, подошла ее дочь с деньгами и она стала звонить в полицию. Он подошел к ней и ударил по телефону, от чего телефон она уронила. Дочь стала кричать, чтобы он не трогал ее, а он опять хотел ее ударить. Она телефон подняла и позвонила сотрудникам полиции, затем вызвала скорую помощь. Потом они ушли и ждали скорую помощь и полицию  в начале улицы. Пока они там стояли, подсудимый с*** оделись и начали уходить из дома, чтобы сотрудники полиции не застали его дома. Когда подъехала скорая, он на нее накинулся и начал душить, потом вышла медсестра и забрала ее в машину скорой помощи, затем ее повезли в Шпаковскую РБ и оттуда в ГБУЗ Городскую клиническую больницу скорой медицинской помощи города Ставрополя № 4. В адрес подсудимого нецензурной бранью она не выражалась и его не оскорбляла. Морозова Ольга в это время стояла с ней и разговаривала. Когда подсудимый начал ее бить, то Ольга ему говорила, что бы он прекращал. Ольга видела, как он наносил ей удары. Ранее она была в этом домовладении, так как общалась с Ольгой. Подсудимого не знала, знала только, что Ольга с ним живет. Ольга его сильно боялась, потому что он ее бил. Она от него убегала к ней, просила защитить. Ранее конфликтов с подсудимым у нее не было. Подсудимый запрещал им с Ольгой общаться. Причину она не знает. Он вообще ей запрещал общаться со всеми. Она проживает через два дома от дома, где жила Ольга и иногда они совместно распивали спиртные напитки.
Эксперт *** в ходе судебного заседания пояснила, что на основании постановления дознавателя *** ею проводилась экспертиза в период времени с 17 ноября 2023 года по 22 ноября 2023 года. В её распоряжение был предоставлен подлинник заключения, которое она проводила ранее № *** от *** г. Проанализировав вышеописанное заключение, она пришла к выводам, о том, что *** получила телесные повреждения в виде закрытого оскольчатого двустороннего перелома костей носа со смещением, закрытого перелома основания суставного отростка нижней челюсти справа без смещения. Данные повреждения образовались в результате не менее чем 2-х кратного ударного действия твердых тупых предметов с ограниченной травмирующей поверхностью. Каким могла быть рука постороннего человека,  сжатая в кулак. Данные повреждения могли образоваться в срок и при обстоятельствах, указанных в определении. Характер и локализация повреждений отмеченных у *** исключают возможность образования таковых при всех видах падения. Перечисленные в п. 1 выводов повреждения не относятся к медицинским критериям квалифицирующих признаков тяжкого вреда здоровью, причинили средней тяжести вред здоровью ***
Свидетель *** в ходе судебного заседания пояснила, что *** года в вечернее время суток она находилась дома, ей позвонила мама и попросила, чтобы она принесла ей деньги. Она собиралась пойти в магазин. Она пошла к маме на встречу, подошла к ней, когда она находилась возле домовладения по адресу ул. Чкалова д. 12, где проживает Ольга, полные анкетные данный ей не известны. Когда она подошла, то мама была во дворе, лицо у нее было все в крови. Она у нее спросила, что случилось. В руках у мамы был телефон, и она собиралась звонить в полицию, но сделать этого она не могла, так как лицо было все в крови. Мама попросила ее позвонить в полицию. Она позвонила в полицию и повела маму на улицу ждать. До того как она позвонила в полицию Шеховцов *** вытолкал  их за калитку и начал бить. Сначала ногами бил, потом руками по лицу. Она говорила, чтобы он не трогал, остановился. Но ее никто не послушал. Затем Шеховцов зашел в дом, а они  пошли в конец улицы ждать полицию со скорой помощью. Приехала скорая помощь и в это же время Шеховцов Сергей с Ольгой  пошли в магазин. Проходя мимо, Шеховцов начал кидаться на маму и на нее, но они быстро сели в машину скорой помощи и уехали.  Потом в отделение скорой помощи приехала полиция. Когда она подошла к маме, у нее шла кровь из носа. Она сказала ей, что Сергей ее побил. Ранее конфликтов между моей мамой и Шеховцовым не было, они с ним не были знакомы. С Морозовой Ольгой ее мама дружила, общались. Она слышала, что Шеховцов запрещает общаться ее маме с Ольгой. В связи с чем не знает.

Показаниями свидетеля *** от *** года (том 1 л.д. 92-95), данными в ходе дознания, и оглашенными в ходе судебного следствия на основании ч. 1 ст. 281 УПК РФ, в связи с её неявкой согласно, которым она ранее проживала с Шеховцовым С.А. по адресу ***
примерно с 15 часов 00 минут она совместно с Шеховцовым С.А. распивала спиртные напитки. Примерно в 21 час 00 минут они легли спать. Примерно в 22 часа 30 минут они находились дома, в это время в дом к ним кто-то постучал. Шеховцов С.А. вышел и открыл дверь. В дом зашла *** с ранее неизвестной ей женщиной. *** является ее хорошей знакомой. *** попросила у нее две сигареты, но в разговор вмешался Шеховцов С.А., который запретил ей давать сигареты и стал выгонять *** из дома, в ходе чего между ними возник словесный конфликт, в результате которого *** стала кричать на Шеховцова и говорила следующее: «Кто ты такой, звать тебя никак». На данные слова Шеховцов С.А. спросил у ***., уверена ли она в этом, на что *** ответила, что уверена. Также *** стала кричать Шеховцову С.А.: «Ну бей меня». После чего Шеховцов С.А. стал наносить удары Шляховой Т.М. кулаками по лицу, после чего Шляхова Т.М. упала, и он вновь начал наносить *** удары руками и ногами по лицу и телу, на что *** стала кричать. А дочь ***, насколько ей известно, стояла на улице. Неизвестная ей женщина, которая вошла в дом вместе со ***, стала снимать на камеру мобильного телефона все происходящее. Она не могла вмешаться в данный конфликт, так как сильно боялась Шеховцова С.А. Как закончился данный конфликт она не помнит, так как находилась в шоковом состоянии. Также ей известно, что через некоторое время приехала бригада скорой медицинской помощи, которая забрала Шляхову Т.М. 
Показаниями свидетеля *** от *** года (том 1 л.д. 109-113), данными в ходе дознания, и оглашенными в ходе судебного следствия на основании ч. 1 ст. 281 УПК РФ, в связи с её неявкой согласно, которым . *** года около 22 часов 30 минут она со своей подругой *** и ее дочерью *** шли пешком по улице Чкалова из гостей. В какой- то момент **** попросила свою дочь сходить домой за деньгами, чтобы затем пойти в магазин за сигаретами. Она же и *** остановились около дома по ул. ***, как она позднее узнала, около дома № ***, где, как сказала ***, проживает ее знакомая по имени «Ольга», к которой она решила зайти попросить сигареты. Пройдя через незапертую калитку, ***поднялась по ступенькам и позвала свою знакомую по имени «Ольга», прокричав несколько раз «Оля! Оля! Оля!». В этот момент вышла девушка и поинтересовалась, чего хочет ***, на что *** ответила, что хотела попросить пару сигарет. После этого девушка по имени «Ольга» что-то ответила ***, а сама зашла внутрь дома. В это время из комнаты вышел незнакомый ей мужчина, как она  потом узнала, по имени «Сергей», и стал говорить моей знакомой *** чтобы она уходила, на что ***сказала, что он здесь никто, так как хозяйка в этом доме «Ольга». Между ними произошел словесный конфликт на повышенных тонах и *** попросила включить видеокамеру на своем мобильном телефоне и снять на видео все происходящее. В ходе словесного конфликта мужчина по имени «Сергей» что-то ответил ***, точно уже не помню, и стал наносить ей удары кулаками рук по лицу, не менее трех ударов, от чего *** упала на пол, а «Сергей» подошел к *** ближе и стал продолжать наносить удары в область головы ***, а именно нанес не менее еще трех ударов руками, а затем стал наносить ей удары ногами по туловищу. Все это я зафиксировала на камеру своего мобильного телефона. После чего, мужчина по имени «Сергей» взял *** рукой за волосы на голове и стал тащить ее в сторону калитки. Увидев её и то, что она все снимает на видео, мужчина по имени «Сергей» отпустил волосы ***и стал уговаривать меня удалить видео из памяти телефона, на что она ему что-то ответила, уже точно не помнит, что именно. Затем *** начала звонить в службу «112», чтобы вызвать полицию и скорую медицинскую помощь, на что мужчина по имени «Сергей» стал выталкивать *** с территории двора за калитку. Когда мы были уже возле калитки и хотели выходить, подошла дочь *** и стала говорить, чтобы не трогали маму. Они  вышли за территорию двора домовладения по ул. ***и направились в сторону начала улицы, чтобы дождаться приезда сотрудников полиции и скорой помощи. Примерно через пятнадцать минут она увидела, что мимо них проходят вышеуказанные девушка по имени «Ольга» и мужчина по имени «Сергей», который снова схватил *** за волосы на голове и стал дергать ее из стороны в сторону, ударов в этот момент он *** не наносил. Затем она, *** и ее дочь ****, сели в салон приехавшей машины скорой медицинской помощи и поехали в Шпаковскую районную больницу, чтобы там оказали помощь ***, так как она была в крови и жаловалась на нос и челюсть. 
Также доказательствами, подтверждающими вину подсудимого Шеховцова С.А. в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст.112 УК РФ, являются:
· заключение эксперта № *** от ***, ГБУЗ СК Краевое Бюро СМЭ, согласно которому Шляхова Т.М. получила телесные повреждения в виде закрытого оскольчатого двустороннего перелома костей носа со смещением, закрытого перелома основания суставного отростка нижней челюсти справа без смещения. Данные повреждения образовались в результате не менее, чем 2-х кратного ударного действия твердых тупых предметов с ограниченной травмирующей поверхностью, что могло иметь всрок и обстоятельствах, указанных в постановлении. Характер и локализация повреждений, отмеченных у гр. Шляховой Т.М. исключают возможность образования таковых «при падении с высоты собственного роста». Перечисленные в п. 1 выводов повреждения не относятся к медицинским критериям квалифицирующих признаков тяжкого вреда здоровью, причинили средней тяжести вред здоровью гр. Шляховой Т.М. по квалифицирующему признаку длительного его расстройства, продолжительностью свыше трех недель (п.7, п.7.1 раздела II «Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека» Приложения к Приказу Минздравсоцразвития России от 24.04.2008 г. № 194 Н) (том 1 л.д. 67-73);
· заключение судебно-психиатрической комиссии экспертов СККСПБ № 1 г. Ставрополь № 2218 от 25.12.2023, согласно которому у Шеховцова *** обнаруживаются признаки психического расстройства в форме эмоционально неустойчивого расстройства личности (F 60/3 по МКБ - 10). Однако указанные особенности психики подэкспертного при отсутствии у него продуктивной психопатологической симптоматики, болезненных расстройств мышления, памяти, а также с учетом сохранности критических способностей, выражены не столь значительно и поэтому Шеховцов С.А. во время совершения инкриминируемого ему деяния мог осознавать фактический характер и общественную опасность своих действий и руководить ими. Как показал анализ материалов уголовного дела в сопоставлении с данными настоящего клинико-психиатрического обследования, в период времени, к которому относится правонарушение, Шеховцов С.А. не обнаруживал и признаков какого-либо временного психического расстройства. По своему психическому состоянию в настоящее время Шеховцов С.А. также может осознавать фактический характер своих действий и руководить ими, правильно воспринимать обстоятельства, имеющие значение для дела, и давать о них показания. В стационарном обследовании и принудительных мерах медицинского характера Шеховцов С.А. не нуждается. По психическому состоянию Шеховцов С.А. может содержаться в местах лишения свободы (том 1 л.д. 118-121);

· содержание протокола осмотра места происшествия от ***, в ходе которого был осмотрен участок местности, на котором расположен дом № 11 по адресу Ставропольский край, Шпаковский муниципальный округ, г. Михайловск, ул. Чапаева, где Шеховцов С.А. *** причинил телесные повреждения Шляховой Т.М. (том 1 л.д. 23);
· содержание протокола осмотра места происшествия от ***, в ходе которого было осмотрено помещение кабинета ОУУП и ДН Отдела МВД России «Шпаковский», расположенное по адресу ***, где у *** была изъята видеозапись с телефона «Honor», которая была записана на CD- диск (том 1 л.д. 36-37);
· содержание протокола осмотра предметов от ***, в ходе которого осмотрен CD-диск с видеозаписью от *** по факту причинения телесных повреждений Шеховцовым С.А** (том 1 л.д. 97-99).

Таким образом, признавая представленные стороной обвинения доказательства допустимыми, так как они получены в строгом соблюдении норм УПК РФ, и оценивая их как достоверные, суд считает, что все они взаимосвязаны, полностью согласуются между собой, подтверждают друг друга и в своей совокупности полностью доказывают вину подсудимого Шеховцова С.А. в совершении указанного преступления.
Действия подсудимого Шеховцова С.А. суд квалифицирует по ч. 1 ст. 112 УК РФ - умышленное причинение средней тяжести вреда здоровью, не опасного для жизни человека и не повлекшего последствий, указанных в статье 111 УК РФ, но вызвавшего длительное расстройство здоровья.
Суд учитывает, что подсудимым Шеховцовым С.А. совершено преступление, которое в соответствии со ст. 15 УК РФ, отнесено законом к категории небольшой тяжести.
При назначении наказания подсудимому Шеховцову С.А. суд учитывает характер и степень общественной опасности совершенного преступления, личность виновного, наличие смягчающих и отсутствие отягчающих наказание обстоятельств, а также влияние назначенного наказания на исправление подсудимого и условия жизни его семьи.

К данным о личности подсудимого суд относит следующее: Шеховцов С.А.  не имеет постоянного места жительства и регистрации на территории РФ, на учете врача психиатра и нарколога не состоит, обращался к психиатру за оказанием психиатрической помощи в стационарных условиях ГБУЗ СК «СККСПБ № 1» с 06.04.2017 по 05.05.2017 (диагноз: эмоционально неустойчивое расстройство личности, импульсивный тип), с 06.09.2020 года по 18.09.2020 года (диагноз: шизофрения параноидная, эпизодический тип).
Обстоятельствами, смягчающими наказание подсудимого, в соответствии с ч.2 ст. 61 УК РФ, судом признается признание вины и раскаяние в содеянном, а также наличие несовершеннолетнего ребенка, состояние его здоровья.
В качестве обстоятельств, смягчающих наказание, в соответствии с ч. 2 ст. 22 УК РФ при назначении наказания суд учитывает наличие у Шеховцова С.А. психического заболевания, не исключающего вменяемость. 
Обстоятельства, предусмотренные ст. 63 УК РФ, отягчающие наказание подсудимому Шеховцову С.А., судом не установлены.
Согласно ч. 1.1 ст. 63 УК РФ судья, назначающий наказание, в зависимости от характера и степени общественной опасности преступления, обстоятельств его совершения и личности виновного может признать отягчающим обстоятельством совершение преступления в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя, наркотических средств или других одурманивающих веществ.

Согласно п. 31 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 22.12.2015 № 58 «О практике назначения судами Российской Федерации уголовного наказания» в соответствии с частью 1.1 статьи 63 УК РФ само по себе совершение преступления в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя, наркотических средств, психотропных или других одурманивающих веществ, не является единственным и достаточным основанием для признания такого состояния обстоятельством, отягчающим наказание.

Суд приходит к выводу, что фактическое нахождение подсудимого в момент совершения преступления в состоянии опьянения само по себе не явилось мотивом совершения преступления, в связи с чем отсутствуют основания для признания данного обстоятельства отягчающим наказание.

Исключительных обстоятельств, связанных с целями и мотивами преступления, ролью виновного, его поведением во время или после совершения преступления, и других обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности преступления, мировой судья не находит, в связи с чем отсутствуют основания для применения положений ст. 64 УК РФ.
Оснований для освобождения Шеховцова С.А. от уголовной ответственности, прекращения уголовного дела, освобождения его от наказания, суд не усматривает.
Учитывая необходимость влияния назначаемого наказания на исправление Шеховцова С.А., в целях восстановления социальной справедливости, а также в целях исправления осужденного и предупреждения совершения новых преступлений, руководствуясь принципом справедливости, суд приходит к выводу о том, что его исправление возможно только при назначении наказания в виде лишения свободы с реальным отбыванием наказания, в связи с чем, не усматривает оснований для применения положений, предусмотренных ст. 53.1 и ст. 73 УК РФ.

Поскольку совершенное Шеховцовым С.А. преступление относится к категории преступлений небольшой тяжести, и он ранее не отбывал наказание в виде лишения свободы, отбывание наказания в виде лишения свободы подсудимому, в соответствии с п. "а" ч. 1 ст. 58 УК РФ, необходимо назначить в колонии-поселении, определив ему самостоятельный порядок следования к месту отбывания наказания.
Приговором Шпаковского районного суда 18.05.2020 года  Шеховцову С.А.  назначено наказание по ч. 1 ст. 306 УК РФ в виде штрафа в размере 10000 рублей. Штраф на момент вынесения приговора не оплачен. Учитывая, что Шеховцов С.А. совершил преступление 23.09.2023 года, т.е. после вынесения приговора 18.05.2020 года, суд назначает ему наказание по правилам ч. 1 ст. 70  УК РФ по совокупности приговоров.
Поскольку в соответствии с положениями пункта 2 части 5 и пункта 2 части 6 статьи 302 УПК РФ, время содержания под стражей, засчитанное на основании части 3.1 статьи 72 УК РФ, поглощает срок назначенного наказания, то суд постановляет приговор с назначением наказания и освобождением от его отбывания, а осужденный подлежит немедленному освобождению в зале суда в силу положений пункта 3 статьи 311 УПК РФ.
Гражданский иск по настоящему делу не заявлен. 

При решении вопроса о судьбе вещественных доказательств по делу, суд руководствуется положениями ст. ст. 81, 82, 299 УПК РФ.
На основании изложенного, руководствуясь  ст. ст. 296 - 299, 302 - 304, 307 - 309 УПК РФ, суд
П Р И Г О В О Р И Л:

Шеховцова **** признать виновным в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 112 УК РФ, и назначить ему наказание в виде лишения свободы на срок 4 месяца.

В соответствии с ч.1 ст. 70 УК РФ к наказанию, назначенному по настоящему приговору, полностью присоединить неотбытую часть наказания (штраф в размере 10 000 рублей), назначенного по приговору Шпаковского районного суда от 18.05.2020 года, и окончательно назначить Шеховцову *** наказание в виде 4 месяцев лишения свободы с отбыванием наказания в колонии-поселении со штрафом в размере 10 000 рублей.

На основании ч. 2 ст. 71 УК РФ наказание в виде штрафа в размере 10 000 рублей исполнять самостоятельно.
В срок отбывания наказания Шеховцову ** зачесть время содержания под стражей с 19 марта 2024 года по 21 мая 2024 года, в соответствии с п. «в» ч. 3.1 ст. 72 УК РФ, из расчета один день содержания под стражей за два дня отбывания наказания в колонии-поселении и считать назначенное наказание в виде лишения свободы отбытым.

Меру пресечения Шеховцову *** в виде содержания под стражей изменить на подписку о невыезде и надлежащем поведении до вступления приговора в законную силу, освободив из-под стражи в зале суда.

Вещественное доказательство CD-диск - хранить в материалах уголовного дела.
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Шпаковский районный Ставропольского края в течение пятнадцати суток со дня его провозглашения.
В случае подачи апелляционной жалобы осужденным, другими участниками процесса, принесения апелляционного представления государственным обвинителем, осужденный вправе в течение пятнадцати суток со дня вручения ему копии приговора либо копии жалобы, представления ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции.

Мировой судья                                                                                                  В.А. Ульянова
