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Дело № 1-2-03-407/2024
УИД 26MS0007-01-2024-0000002-50
П Р И Г О В О Р

Именем Российской Федерации

31 января 2024 года                                                                                              с. Арзгир

Мировой судья судебного участка № 1 Арзгирского района Ставропольского 

края                                                                                                       Тищенко Г.О.,  

с участием 
государственного обвинителя 
помощника прокурора Арзгирского района                                     Нарайкина М.М.,

подсудимого                                                                                         Варданяна С.А.,

защитника в лице адвоката                                                                 Маценко О.А.,

предоставившего удостоверение № ***, ордер № ***,

при секретаре 


                                                     Ньорбе П.А.,

рассмотрел в открытом судебном заседании в общем порядке в зале судебного участка № 1 Арзгирского района Ставропольского края уголовное дело по обвинению 

ВАРДАНЯНА С.А., ***,

в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 326 УК РФ,

У С Т А Н О В И Л:

Варданян С.А. совершил подделку идентификационного номера в целях эксплуатации транспортного средства.
В период с *** по *** *** года более точного времени дознанием не установлено, Варданян С.А. путем обмена приобрел автомобиль марки *** государственный регистрационный знак *** регион в кузове серебристого цвета с присвоенным заводом-изготовителем транспортного средства идентификационным номером (VIN) ***, регистрация которого прекращена ДД.ММ.ГГГГ. в связи со смертью собственника М.М.М.. При этом договор купли-продажи транспортного средства не составлялся. В связи с тем, что наследники М.М.М. в установленном законом порядке в наследство не вступили, у Варданяна С.А. отсутствовала возможность постановки *** на государственный регистрационный учет в целях его дальнейшей эксплуатации.

Далее, не имея возможности поставить автомобиль *** на государственный регистрационный учет, у Варданяна С.А. в неустановленное дознанием время и месте, но не позднее ДД.ММ.ГГГГ, возник умысел на подделку идентификационного номера транспортного средства ***. В дальнейшем Варданян С.А.,  реализуя свой преступный умысел,  направленный на подделку идентификационного номера (VIN) транспортного средства с целью постановки автомобиля на государственный регистрационный учет и последующей его эксплуатации, в период с ДД.ММ.ГГГГ. по ДД.ММ.ГГГГ., более точное время в ходе дознания не установлено, приобрёл у Г.С.П. переднюю часть кузова автомобиля марки *** государственный регистрационный знак *** регион с присвоенным заводом-изготовителем транспортного средства идентификационным номером (VIN) ***.
Затем Варданян С.А. в период с ДД.ММ.ГГГГ. по ДД.ММ.ГГГГ.,  более точной даты и времени дознанием не установлено,  находясь в гаражном помещении по адресу: ***, имея умысел на подделку идентификационного номера (VIN) *** транспортного средства ***, с целью дальнейшей его эксплуатации и постановки на государственный регистрационный учет, умышленно подделал идентификационный номер (VIN) *** транспортного средства ***, путем вырезания (демонтажа) фрагмента маркируемой панели со знаком первичного идентификационного номера,  с последующей установкой в полученном проеме при помощи сварки металлического фрагмента со знаками вторичного идентификационного номера (VIN) ***,  присвоенного заводом-изготовителем автомобилю ***,  и демонтажа (удаления) маркировочной таблички с дублирующим первоначальным идентификационным номером со средней правой стойки автомобиля (согласно заключения эксперта № *** от ДД.ММ.ГГГГ.).

В последствии, Варданян С.А. реализуя свой преступный умысел, до ДД.ММ.ГГГГ., более точной даты и времени дознанием не установлено, эксплуатировал транспортное средство *** в кузове серебристого цвета, перекрашенное в золотисто-коричневый цвет, с поддельным идентификационным номером (VIN) ***, с использованием свидетельства о регистрации транспортного средства *** золотисто-коричневого цвета с идентификационным номером (VIN) ***, государственных регистрационных знаков ***, передвигался по территории Ставропольского края. ДД.ММ.ГГГГ. Варданян С.А. направился в МРЭО ГАИ г. *** для постановки автомобиля ***  с поддельным идентификационным номером (VTN) *** на учет под видом автомобиля *** с идентификационным номером (VIN) ***, где ДД.ММ.ГГГГ. в *** часов *** минут по адресу: ***, был остановлен сотрудниками ДПС ОГИБДД ОМВД России по *** городскому округу.
            В судебном заседании подсудимый Варданян С.А. вину в совершении преступления признал полностью и раскаялся в содеянном, отказался от дачи показаний в соответствии со ст.51 Конституции РФ. По ходатайству государственного обвинителя, с согласия сторон были оглашены показания подозреваемого Варданяна  С.А., данные при производстве дознания, который показал, что у него во дворе по адресу: ***, имеется гараж, где он производит кузовной ремонт автомобилей. У него в пользовании имелся автомобиль *** г/н *** регион, который он *** *** года обменял на автомобиль *** серебристого цвета гос. номер *** регион, принадлежащий Х. от его отца, вместе с документами. Когда отец Х. скончался, автомобиль *** сняли с учета и тогда он предложил Х. поменяться обратно, но он не согласился, и он решил его оставить себе, а так как автомобиль *** находился в аварийном состоянии, он решил восстановить этот автомобиль. Летом *** года на сайте «Авито» он прочитал объявление о том, что в г. *** продается передняя часть автомобиля ***, именно эти запчасти ему и были нужны. В *** *** года он вместе с супругой В.С.В., на своем автомобиле *** г/н *** регион поехали в ***. По приезду в *** он позвонил продавцу по имени С., который и продавал переднюю часть автомобиля ***, созвонившись с ним они поехали к нему домой, по приезду он показал переднюю часть автомобиля ***, которая состояла из телевизора, лонжеронов, опорных стоек и т.д. в собранном виде, кроме двигателя, С. ему объяснил, что он свою *** порезал на части, так как автомобиль был битый и восстановлению не подлежал. Он за *** рублей приобрёл у С. всю вышеуказанную переднюю часть автомобиля, был составлен договор купли-продажи. После чего С. отдал ему ПТС, СТС и регистрационный знак *** регион от автомобиля. В середине *** *** года, в своем гараже он приварил купленную переднюю часть автомобиля *** к своему автомобилю ***, а также он установил на свой автомобиль *** регистрационные номера *** регион, которые он приобрел вместе с передней частью автомобиля *** в ***, после чего он перекрасил свой автомобиль *** в золотисто-коричневый цвет, указанный в ПТС, которую ему дал С. при продаже передней части автомобиля. Так он ездил до *** года. Примерно ДД.ММ.ГГГГ. ему позвонил С. и сказал, чтобы в течение трех дней он переоформил машину на себя или он её спишет. ДД.ММ.ГГГГ. он приехал на автомобиле *** г/н *** регион в МРЭО ГАИ г. *** *** края, чтобы поставить автомобиль на учет, до обеда он не успел поставить автомобиль на учет, а вечером этого же дня ДД.ММ.ГГГГ. его остановили сотрудники ДПС и эвакуировали его автомобиль на штрафстоянку, объяснив, что необходимо провести экспертизу узлов и деталей автомобиля, так как они вызывают сомнение в подлинности. Сам фрагмент с VIN номером он не переваривал, а купил уже такой у бывшего владельца. Он лишь приварил заднюю часть его автомобиля к передней части автомобиля, которую купил у Г.. Сомнений в подлинности VIN номера на момент покупки передней части автомобиля у него не возникло. Он не знал, что для постановки на учет автомобиля сваренного из нескольких частей существует другая процедура постановки на учет.
Вина подсудимого Варданяна С.А. в совершении преступления подтверждается также следующими доказательствами.

Показаниями свидетеля В.С.В., которая в судебном заседании отказалась дать показания согласно ст. 51 Конституции РФ, являясь женой подсудимого, и которые были оглашены в судебном заседании по ходатайству государственного обвинителя с согласия сторон,  которая при производстве дознания показала, что в судебном заседании о том, что у них во дворе по адресу: ***, имеется гараж, где её муж Варданян С.А. производит кузовной ремонт автомобилей. У них в собственности имелся автомобиль *** г/н ***. *** *** года её муж обменял свой автомобиль *** на автомобиль *** серебристого цвета гос. номер *** регион, принадлежащий их знакомому Х.. Автомобиль ***  находился в битом состоянии, имелись технические повреждения передней части, её муж решил восстановить этот автомобиль и начал восстанавливать у себя в гараже. Её муж стал искал запасные части на сайте «Авито». *** *** года на сайте «Авито» он прочитал объявление о том, что в г. *** продается передняя часть автомобиля ***, именно эти запчасти ему и были нужны. В *** *** года она вместе с мужем на автомобиле *** г/н *** регион поехали в ***. По приезду в *** С. позвонил продавцу по имени С., который на сайте «Авито» продавал переднюю часть автомобиля «***», созвонившись с С., они поехали к нему домой. Когда они приехали домой к С., он показал переднюю часть автомобиля *** и объяснил, что он свою *** порезал на части, так как автомобиль был битый и восстановлению не подлежал. С. за *** рублей приобрёл у С. всю вышеуказанную переднюю часть автомобиля, был составлен договор купли-продажи автомобиля, после чего С. отдал ПТС, СТС и регистрационный знак *** регион. В середине *** *** года в своем гараже С. приварил купленную переднюю часть автомобиля *** к своему автомобилю ***, а также С. установил на свой автомобиль *** регистрационные номера *** регион, которые они приобрели вместе с передней частью автомобиля *** в ***, после чего С. перекрасил свой автомобиль *** в золотисто-коричневый цвет, указанный в ПТС, которую ему дал С.. Когда С. полностью восстановил свой автомобиль ***, он начал передвигается на данном автомобиле. ДД.ММ.ГГГГ. С. поехал на автомобиле *** г/н *** регион в МРЭО г. *** *** края, чтобы поставить автомобиль на учет, а вечером этого же дня ДД.ММ.ГГГГ. года ей позвонил С. и сообщил, что его остановили сотрудники ДПС, и эвакуировали автомобиль на штрафстоянку, объяснив, что необходимо провести экспертизу узлов и деталей автомобиля, так как они вызывают сомнения в подлинности.
Показаниями свидетеля М.Х.М. в судебном заседании о том, что у него в пользовании был автомобиль *** серебристого цвета гос. номер *** регион, который был зарегистрирован на его отца, но пользовался фактически им он. В конце лета *** он на указанном автомобиле попал в аварию, а именно сбил животное, после чего автомобиль был сильно поврежден, удар пришелся на переднюю часть автомобиля в результате чего передняя часть была сильно вдавлена, так же повреждена была крыша автомобиля. После данной аварии автомобиль был не на ходу. Он сначала хотел починить машину у Варданяна С., но так как ремонт выходил очень дорого, он предложил Варданяну С. обменять свой автомобиль *** серебристого цвета гос. номер *** регион на его *** г/н ***, он согласился, так как на его автомобиле была автоматическая коробка переключения передач. После этого примерно в конце осени *** года он поменялся с Варданяном С. автомобилями и документами на автомобиль. После чего автомобиль *** г/н *** регион он передал своему товарищу. В *** году скончался его отец, но он не успел вступить в наследство. Был ли автомобиль *** серебристого цвета гос. номер *** регион списан с учета на момент обмена автомобилями с Варданяном С. или нет он не может сказать, так как это было давно и точную хронологию событий он назвать не может. Он никаких изменений узлов и агрегатов автомобиля не производил, все части автомобиля *** серебристого цвета гос. номер *** регион на момент передачи Варданяну С. были заводские.

В судебном заседании по ходатайству государственного обвинителя с согласия сторон были оглашены показания свидетеля Г.С.П., который при производстве дознания показал, что в начале *** *** года в автосалоне « ***» в г. *** они приобрели автомобиль *** и оформили автомобиль на его супругу Г.Е.А., после чего поставили вышеуказанный автомобиль на учет и получили г/н *** регион. ДД.ММ.ГГГГ. он на вышеуказанном автомобиле попал в аварию и в тяжелом состоянии его госпитализировали в больницу г. ***, а автомобиль поставили на спецстоянку следственного комитета в г. ***. В конце *** *** года его выписали из больницы, но он продолжал лечение и наблюдался у четырех специалистов нейрохирурга, невролога, травматолога и окулиста. У него на то время была полная потеря памяти, в следствии аварии. В конце *** года ему частично стала возвращаться память. Его жена примерно в *** *** года забрала автомобиль на котором он попал в аварию со спецстоянки и поставила во двор их домовладения. Так как автомобиль находился полностью в разбитом состоянии и уже по его мнению не подлежал восстановлению он решил продать автомобиль по запасным частям. Летом *** года он выставил автомобиль на продажу по запасным частям на сайте «Авито». С лета *** года приходили покупатели и по запасным частям покупали автомобиль. Весной *** года от автомобиля остался практически один кузов, поэтому он решил распилить автомобиль и сдать остатки кузова на пункт приёма металла, распилив автомобиль он сдал все части автомобиля на пункт приема метала, но оставил себе всю переднюю часть своего автомобиля, лонжероны, «телевизор» в сборе, так как решил, что продать ее как деталь будет выгоднее. Переднюю часть кузова в сборке он выставил для продажи на сайт «Авито» за *** рублей. В период с *** по *** он продал переднюю часть кузова автомобиля, но не помнит кому именно. Точной даты продажи указанной части он назвать не может, так как переписки с покупателем у него не сохранилось, возможно покупатель звонил по телефону. В это время его супруга отсутствовала дома, она с дочерью были на море. Какие-либо работы по изменению, либо замене номеров узлов и агрегатов данного транспортного средства они не производили. Хочет пояснить, что свидетельство о регистрации транспортного средства было утеряно. 
В судебном заседании по ходатайству государственного обвинителя с согласия сторон были оглашены показания свидетеля Г.Е.А., которая при производстве дознания показала, что в начале *** *** года в автосалоне « ***» в г. *** они с мужем приобрели автомобиль *** ранта и оформили автомобиль на нее, после чего поставили вышеуказанный автомобиль на учет и получили г/н *** регион. ДД.ММ.ГГГГ. её муж Г.С.П. на вышеуказанном автомобиле попал в аварию и в тяжелом состоянии его положили в больницу, а автомобиль поставили на спецстоянку следственного комитета в г. ***. В конце *** *** года её мужа выписали из больницы, но он продолжал лечение и наблюдался у четырех специалистов нейрохирурга, невролога, травматолога и окулиста. У него была полная потеря памяти, в следствии аварии. В конце *** года мужу частично стала возвращаться память. Примерно в *** *** года она забрала автомобиль на котором муж попал в аварию со спецстоянки и поставила во двор их домовладения. Так как автомобиль находился полностью в разбитом состоянии и уже по их мнению не подлежал восстановлению и муж решил продать автомобиль по запасным частям. Летом *** года муж выставил автомобиль на продажу по запасным частям на сайте «Авито». С лета *** года приходили покупатели и по запасным частям покупали автомобиль. Весной *** года она с дочерью уехала на море, так как у её дочери аллергия они часто, с весны до осени каждый год уезжают на море, так они весной *** года два раза уезжали на море, потом летом этого же года три раза выезжали на море. Как её муж продавал автомобиль по запасным частям она не обращала внимание и не видела куда и кому он продает или сдает запасные части автомобиля. Примерно в начале лета *** года она утилизировала автомобиль. В конце весны *** года, муж сообщил ей, что приходили сотрудники полиции и интересовались есть ли у них во дворе авто разбор, после чего мужа второй раз вызвали в управление уголовного розыска и стали интересоваться автомобилем, который муж продал по запасным частям. Позже ей стало известно от сотрудников полиции, о том что, принадлежащий ей автомобиль марки *** г/н *** регион, восстановлен и передвигается по территории *** края. После этого она обратилась в МРЭО ГИБДД г. ***, где аннулировала учет транспортного средства *** г/н *** регион. В настоящее время данный автомобиль на учете не стоит и на ней не числится. Кому супруг продал переднюю часть указанного автомобиля, её неизвестно, поскольку в это время она находилась на море. Какие-либо работы по изменению либо замене номеров узлов и агрегатов данного транспортного средства они не производили.

В судебном заседании по ходатайству государственного обвинителя с согласия сторон были оглашены показания свидетеля К.М.А., который при производстве дознания показал, что он владеет «ИП К.» с *** года. ИП «Котовой» представляет собой специализированную стоянку, где они предоставляют услуги по ремонту автомобилей, а также эвакуации и другие услуги, связанные с автотранспортом. Ремонтом автомобилей он занимается с *** года, то есть примерно *** лет. По поводу осмотра автомобиля *** государственный регистрационный знак *** регион может пояснить, что правый и левый стакан амортизатора имеют заводские швы, то есть были установлены заводом изготовителем. Также на левом стакане амортизатора и в нише заводского колеса обнаружено заводское лакокрасочное покрытие серебристого цвета, что свидетельствует о целостности кузова автомобиля ***.
Вина Варданяна С.А. в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 326 УК РФ, объективно и полностью подтверждается совокупностью исследованных в судебном заседании доказательств. 

Кроме показаний свидетеля М.Х.М. в судебном заседании, оглашенных показаний свидетелей В.С.В., Г.С.П., Г.Е.А., К.М.А., вина подсудимого Варданяна С.А. в совершении преступления подтверждается исследованными в судебном заседании материалами дела: 
- протоколом осмотра места происшествия от ДД.ММ.ГГГГ. и фототаблицей к нему, в ходе которого было установлено транспортное средство *** государственный регистрационный знак *** регион под капотом, которого обнаружена оправа VIN номера (л.д. ***-***),
- протоколом осмотра места происшествия от ДД.ММ.ГГГГ. и фототаблицей к нему, в ходе которого было установлено гаражное помещение, расположенное по адресу: ***, в котором подозреваемый Варданян С.А. проводил сварочные и молярные работы с автомобилем *** государственный регистрационный знак *** регион (л.д. № ***-***),
- заключением эксперта № *** от ДД.ММ.ГГГГ, согласно которого первоначальный идентификационный номер кузова (выполненный на панели правой опоры пружины передней подвески), представленного автомобиля *** серого цвета подвергался изменению путем вырезания (демонтажа) фрагмента маркируемой панели со знаками первичного идентификационного номера с последующей установкой в кустарных условиях в полученном проеме при помощи сварки металлического фрагмента со знаками вторичного идентификационного номера, читаемого как: (XTA***), и демонтажа (удаления) маркировочной таблички с дублирующим первоначальным идентификационным номером со средней правой стойки автомобиля.

Идентификационная маркировка блока цилиндров двигателя: « ***» соответствует (содержание, шрифт, начертание знаков, способ исполнения т.п.) заводскому исполнению и изменению не подвергалась. Обнаруженные маркировочные обозначения « ***» позволяют однозначно установить первоначальный идентификационный номер кузова представленного автомобиля путем обращения в ПАО « ***» (л.д. ***-***),
- протоколом осмотра предметов от ДД.ММ.ГГГГ. и фототаблицей к нему, с участием специалиста Котового М.А., согласно которого осмотрен автомобиль *** серо-коричневого цвета государственный регистрационный знак *** регион, изъятый в ходе осмотра места происшествия ДД.ММ.ГГГГ. и установлено, что правая и левая стакан амортизатора имеют заводские швы, а также в нише запасного колеса и на стакане амортизатора с левой стороны обнаружено заводское лакокрасочное покрытие серебристого цвета (л.д. ***-***),
- вещественное доказательство: *** серо-коричневого цвета государственный регистрационный знак *** регион хранится на спец стоянке по адресу: *** (л.д. ***),
- протоколом осмотра места происшествия от ДД.ММ.ГГГГ. и фототаблицей к нему, в ходе которого был осмотрен мобильный телефон ***, принадлежащий Г.С.П., в результате чего установлено время совершения покупки кузова автомобиля *** Варданяном С.А. (л.д. ***-***8),
- протоколом осмотра предметов от ДД.ММ.ГГГГ. и фототаблицей к нему с участием свидетеля Варданян С.А., согласно которого осмотрен автомобиль *** серо-коричневого цвета государственный регистрационный знак *** регион, изъятый в ходе осмотра места происшествия ДД.ММ.ГГГГ. и указано на место, где имеется шов от сварочного аппарата Варданян С.А. (л.д. ***-***),
- протоколом осмотра предметов от ДД.ММ.ГГГГ. и фототаблицей к нему, с участием специалиста К.М.А., согласно которого осмотрен автомобиль *** серо-коричневого цвета государственный регистрационный знак ***  регион, изъятый в ходе осмотра места происшествия ДД.ММ.ГГГГ. и опровергнуты показания Варданяна С.А., касательно наличия шва от его сварочного аппарата (л.д. ***-***)

- протоколом выемки от ДД.ММ.ГГГГГ. и фототаблицей к нему, согласно которого получен договор купли-продажи от ДД.ММ.ГГГГ., страховой полис № ***, являющиеся документами, которые могут служить средствами для обнаружения преступления и установления обстоятельств уголовного дела (л.д. ***-***),
- протоколом осмотра предметов от ДД.ММ.ГГГГ. и фототаблицей к нему, согласно которого осмотрен договор купли-продажи от ДД.ММ.ГГГГ., страховой полис № ***, являющиеся документами, которые могут служить средствами для обнаружения преступления и установления обстоятельств уголовного дела (л.д. ***-***),
- вещественные доказательства: договор купли-продажи от ДД.ММ.ГГГГ., страховой полис № *** хранятся при материалах уголовного дела (л.д. ***),
- протоколом обыска от ДД.ММ.ГГГГ. и фототаблицей к нему, согласно которого изъяты угловая шлифовальная машина « ***», пульверизатор, которые служат средствами совершения преступления (л.д. ***),
- протоколом осмотра предметов от ДД.ММ.ГГГГ. и фототаблицей к нему, согласно которого осмотрены угловая шлифовальная машина « ***», пульверизатор, которые служат средствами совершения преступления (л.д. ***-***)

- вещественные доказательства: угловая шлифовальная машина « ***», пульверизатор хранятся в камере хранения Отдела МВД России « ***» по адресу: ***  (л.д.  ***),
- протоколом выемки от ДД.ММ.ГГГГ. и фототаблицей к нему, согласно которого получено свидетельство о регистрации ТС ***, являющееся документом, который мог служить средством для обнаружения преступления и установления обстоятельств уголовного дела (л.д. ***),
- протоколом осмотра предметов от ДД.ММ.ГГГГ. и фототаблицей к нему, согласно которого осмотрен свидетельство о регистрации ТС ***, являющееся документом, который мог служить средством для обнаружения преступления и установления обстоятельств уголовного дела (л.д. ***-***),
- вещественные доказательства: свидетельство о регистрации ТС *** хранится при материалах уголовного дела (л.д. № ***).
Иные документы:

- ответом на запрос из ПАО « ***», согласно которому обозначение « ***» является серийным номером усилителя электромеханического усилителя рулевого управления, который устанавливался на автомобиль код VIN *** (л.д. ***-***),
- справка об исследовании № *** от ДД.ММ.ГГГГ. согласно которой, установлено, что идентификационный номер (VIN) « ***» выполненный на панели правой опоры пружины передней подвески, представленного автомобиля *** серого цвета с пластинами государственного регистрационного знака « ***» вварен в маркируемую опору не заводом изготовителем, маркировочная дублирующая табличка отсутствует, дублирующей маркировки VIN номера на данный автомобиль заводом изготовителем не предусмотрено. Маркировочное обозначение « *** » (выполненное на блоке цилиндров двигателя) изменениям не подвергалось, является первоначальным (л.д. ***-***).

Анализируя показания подсудимого, свидетелей суд находит их последовательными, соответствующими реальным событиям произошедшего, достоверными по их содержанию, поскольку они подтверждаются иными доказательствами, и признает их правдивыми.

Суд приходит к выводу, что обвинение в совершении Варданяном С.А. преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 326 УК РФ, обосновано, подтверждается материалами дела. 

Оценив собранные доказательства в их совокупности, суд считает доказанной виновность подсудимого Варданяна С.А. в совершении преступления – подделка идентификационного номера в целях эксплуатации транспортного средства, и его действия суд квалифицирует по ч. 1 ст. 326 УК РФ.           

Смягчающими наказание обстоятельствами в соответствии с п. «г» ч. 1 ст. 61 УК РФ, суд признает наличие на иждивении виновного малолетних детей. 

В соответствии с ч. 2 ст. 61 УК РФ суд признает смягчающими наказание Варданяну С.А. обстоятельства - признание вины и раскаяние в содеянном.
Обстоятельств, отягчающих наказание подсудимому в силу ст. 63 УК РФ, мировым судьей не установлено. 

Оснований для применения к лицу, совершившему преступление, положений статей 75, 76, 76.2 и 78 УК РФ суд не усматривает.

При назначении наказания суд учитывает характер и степень общественной опасности совершенного подсудимым преступления - совершил преступление небольшой тяжести, принимает во внимание личность подсудимого – удовлетворительную характеристику по месту жительства, его материальное положение, наличие постоянного места работы в качестве индивидуального предпринимателя, доходы от которого являются единственным источником содержания семьи, наличие смягчающих и отсутствие отягчающих наказание обстоятельств, влияние назначенного наказания на исправление осужденного и условия его жизни и семьи.

Судом не установлено исключительных обстоятельств, связанных с целями и мотивами преступления, поведением осужденного во время его совершения, а также других обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности совершенного Варданяном С.А. преступления, в связи, с чем оснований для применения ст. 64 УК РФ у суда не имеется.
Учитывая влияние назначенного наказания на исправление осужденного, на условия его жизни и жизни ее семьи, наличия у подсудимого четверых несовершеннолетних детей, двое из которых малолетние дети, а также изложенное выше, суд считает необходимым назначить Варданяну С.А. наказание в пределах санкции ч. 1 ст. 326 УК РФ в виде штрафа, что сможет обеспечить достижение целей уголовного наказания. Более строгий вид наказания из числа предусмотренных за совершенное преступление суд считает применению не подлежит в связи с учетом личности подсудимого, наличия у него четверых несовершеннолетних  детей.
В судебном заседании не выявлено обстоятельств, ставящих под сомнение состояние её психического либо физического здоровья, в виду чего суд не находит оснований к применению в отношении Варданяна С.А. принудительных мер медицинского характера.

В соответствии со ст. 81 УПК РФ суд решает вопрос о вещественных доказательствах.

Вещественное доказательство по уголовному делу – автомобиль *** государственный регистрационный знак *** регион, находящийся на хранении на спецстоянке по адресу: *** - возвратить по принадлежности Варданяну С.А. после вступления приговора в законную силу /л.д. ***/.

 Вещественное доказательство по уголовному делу  - ключ от автомобиля  *** государственный регистрационный знак ***регион, хранящийся при материалах уголовного дела – возвратить по принадлежности Варданяну С.А. после вступления приговора в законную силу /л.д. ***/. 

Вещественные доказательства по уголовному делу  - договор купли-продажи на автомобиль, страховой полис № ***, хранящиеся при материалах уголовного дела – возвратить по принадлежности Варданяну С.А. после вступления приговора в законную силу /л.д. ***-***/. 
Вещественные доказательства по уголовному делу – угловая шлифовальная машина «***», пульверизатор, находящиеся на хранении в камере хранения Отдела МВД России «***» - возвратить по принадлежности Варданяну С.А. после вступления приговора в законную силу /л.д. ***/.

Вещественное доказательство по уголовному делу – свидетельство о регистрации ТС ***, хранящийся при материалах уголовного дела – возвратить по принадлежности Варданяну С.А. после вступления приговора в законную силу /л.д. ***/.
Гражданский иск не заявлен.
Согласно ст. ст. 131, 132 УПК РФ процессуальные издержки по оплате труда адвоката за осуществление защиты подсудимого должны быть возмещены за счет федерального бюджета, о чем вынесено отдельное постановление.

Руководствуясь ст.ст. 307-309 УПК РФ, мировой судья
П Р И Г О В О Р И Л:

ВАРДАНЯНА С.А. признать виновным в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 326 УК РФ, и назначить наказание в виде штрафа в размере 20 000 /двадцать тысяч/ рублей в доход государства.
Информация, необходимая в соответствии с правилами заполнения расчетных документов на перечисление суммы штрафа: УФК по Ставропольскому краю (Отдел МВД России по Арзгирскому району) л/счет 04211172960, ИНН 2604003047, КПП 260401001, р/счет 401 028 103 453 700 00013, Отделение Ставрополь Банка России// УФК по Ставропольскому краю г. Ставрополь, БИК 010702101, ОКТМО 07507000, КБК 18811621010016000140, УИН 18852623010220502898.  

Меру пресечения не избирать. Меру процессуального принуждения Варданяну С.А. в виде обязательства о явке оставить без изменения до вступления приговора в законную силу.

Вещественное доказательство по уголовному делу – автомобиль *** государственный регистрационный знак *** регион, находящийся на хранении на спецстоянке по адресу: *** - возвратить по принадлежности Варданяну С.А. после вступления приговора в законную силу.

 Вещественное доказательство по уголовному делу  - ключ от автомобиля  *** государственный регистрационный знак *** регион, хранящийся при материалах уголовного дела – возвратить по принадлежности Варданяну С.А. после вступления приговора в законную силу. 

Вещественные доказательства по уголовному делу  - договор купли-продажи на автомобиль, страховой полис № ***, хранящиеся при материалах уголовного дела – возвратить по принадлежности Варданяну С.А. после вступления приговора в законную силу. 
Вещественные доказательства по уголовному делу – угловая шлифовальная машина «Stormo», пульверизатор, находящиеся на хранении в камере хранения Отдела МВД России «Арзгирский» - возвратить по принадлежности Варданяну С.А. после вступления приговора в законную силу.

Вещественное доказательство по уголовному делу – свидетельство о регистрации ТС ***, хранящийся при материалах уголовного дела – возвратить по принадлежности Варданяну С.А. после вступления приговора в законную силу.

Процессуальные издержки, расходы по оплате труда адвоката Маценко О.А., участвующего по назначению в судебном заседании, возместить за счет средств федерального бюджета, освободив Варданяна С.А. полностью от возмещения процессуальных издержек.

Приговор может быть обжалован участниками процесса в апелляционном порядке, а прокурором в аналогичном порядке может быть внесено представление в течение 15 суток со дня оглашения приговора через мирового судью судебного участка № 1 Арзгирского района Ставропольского края.

Стороны, при наличии письменного ходатайства, вправе ознакомиться с протоколом судебного заседания и принести замечания на протокол. В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции.

СОГЛАСОВАНО:
Мировой судья                                                                                 Г.О. Тищенко

