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Дело № 1-8-03-407/2024
УИД 26 MS0007-01-2024-000838-64
П Р И Г О В О Р

Именем Российской Федерации

05 июня 2024 года                                                                                                           с. Арзгир 

Мировой судья судебного участка № 1 Арзгирского района Ставропольского 
края                                                                                                                   Тищенко Г.О., 

с участием государственного обвинителя 

помощника прокурора Арзгирского района                                                 Нарайкина М.М.,

подсудимой                                                                                                      Идрисовой И.Г.,

защитника в лице адвоката                                                                            Лепешкина А.А.,

предоставившего удостоверение № ***, ордер № ***,

потерпевшего                                                                                                   Х.В.П.,

при секретаре 


                                                                Кропивко И.П.,

рассмотрел в открытом судебном заседании в общем порядке в зале судебного участка № 1 Арзгирского района Ставропольского края уголовное дело по обвинению 

ИДРИСОВОЙ И.Г., ***, судимой

- ***, судимость не снята и не погашена,

в совершении преступления, предусмотренного п. «в» ч. 2 ст. 115 УК РФ,

У С Т А Н О В И Л:

Идрисова И.Г. совершила умышленное причинение легкого вреда здоровью, вызвавшего кратковременное расстройство здоровья, совершенное с применением предмета, используемого в качестве оружия, при следующих обстоятельствах. 
ДД.ММ.ГГГГ. в период с *** часов *** минут до *** часов ***минут Идрисова И.Г., находясь в домовладении по адресу: ***, из личных неприязненных отношений к Х.В.П., имея умысел на причинение легкого вреда здоровью, действуя умышленно, осознавая общественную опасность и противоправность своих действий, предвидя неизбежность наступления общественно опасных последствий и желая их наступления в виде физического вреда, применяя предмет,  используемый в качестве оружия, а именно, электрический чайник, нанесла Х.В.П. не менее двух ударов в область головы. Затем в период с *** часов *** минут по *** часов *** минут того же дня Идрисова И.Г., находясь напротив домовладения по адресу: ***, применяя предмет, а именно металлический навесной замок, используемый в качесве оружия, умышленно нанесла Х.В.П. не менее двух ударов в область головы, в результате чего Х.В.П. причинены ушибленные раны лобной и теменной областей, которые согласно заключению комиссионной судебно-медицинской экспертизы № *** от ДД.ММ.ГГГГ. причинили Хадееву В.П. легкий вред здоровью, по квалифицирующему признаку кратковременного расстройства здоровья продолжительностью до трех недель, согласно п. 8.1 раздела  II «Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», утвержденных приказом № 194Н от 24.04.08 Министерства здравоохранения РФ.

 В судебном заседании подсудимая Идрисова И.Г. вину в совершении преступления признала и раскаялась, показала, что ДД.ММ.ГГГГ. приехала к  сестре Н.З в с. ***.  Н.З.  предложила сходить к её бывшему сожителю Х.В. взять у него на время видеопроигрыватель «DVD». Когда они пришли к Х.В. она села на лавочку и сказала З., чтобы она сама сходила за видеопроигрывателем.  Минут через *** минут, она услышала, что из дома доносятся крики ее сестры. Она тут же забежала в дом и увидела, как ее сестра лежит на полу, а Х. стоит над ней и наносит удары её сестре по голове кулаками. Она  стала его оттаскивать. Х. схватил Нурадилову за одежду, а она пыталась их растащить по разным сторонам, пыталась их успокоить словестно.  Х. накинулся на нее, схватил за одежду, начал таскать из стороны в сторону, она выхватила у Н. из рук чайник и нанесла не менее двух ударов чайником по голове Х., удары пришлись в переднюю часть головы (лобную часть), она вырвалась и они с Н. выбежали из дома и убежали. В *** часов *** минут по дороге  их догнал Х., он кричал и выражался в ее адрес грубой нецензурной бранью.  Она достала из кармана куртки металлический замок, который она взяла из дома Н., так как забыла повесить его на калитку и нанесла не менее двух ударов замком в область передней части головы Х., после чего они с Н. убежали к ней домой и закрылись в доме. Вину признает в содеянном раскаивается.
Вина подсудимой Идрисовой И.Г. в совершении преступления, предусмотренного п. «в» ч. 2 ст. 115 УК РФ, подтверждается следующими доказательствами.

Показаниями потерпевшего Х.В.П. в судебном заседании о том, что с Идрисовой И. он знаком, она приходится троюродной сестрой его бывшей сожительницы Н.З.. ДД.ММ.ГГГГ. он находился у себя дома,  выпивал пиво,  в *** часов *** минут к нему  Н.З. и попросила одолжить ей видеопроигрыватель, на что он сказал, что он не работает. В это время они находились на кухне его домовладения, сидели за столом. В кухню его домовладения зашла Идрисова И., он встал из-за стола, открыл дверь и попросил ее выйти. На что Идрисова И. взяла металлический замок и нанесла ему не менее одного удара в переднюю часть головы, от чего у него потекла кровь, он облокотился об стенку, так как потерял равновесие, в это время Н.З. взяла со стола электрический чайник и нанесла ему не менее одного удара в теменную область головы, от чего он испытал сильную физическую боль. Н.З. попросила их проводить до дома. Они втроем вышли на улицу и пошли в направлении дома Н.. Он с Н.З. шел впереди, а Идрисова И. шла за ними. В момент, когда они сравнялись с домовладением № *** по адресу: *** Идрисова И. забежала вперед перед ним и Н.З. и нанесла ему один удар в переднюю часть головы металлическим замком,  от чего он испытал сильную физическую боль. От удара он упал на землю, у него из головы опять пошла кровь. Ущерб ему не возмещен подсудимой, но претензий он не имеет.  Просит назначить наказание подсудимой на усмотрение суда. 
В судебном заседании по ходатайству государственного обвинителя с согласия сторон были оглашены показания свидетеля Н.З.У., которая при производстве следствия показала, что ДД.ММ.ГГГГ. она находилась у себя дома в с. *** со своей сестрой Идрисовой И.Г. Примерно в *** часов *** минут она предложила своей сестре сходить к её бывшему сожителю Х.В.П., чтобы попросит у него видеопроигрыватель «DVD». И они вместе пошли к нему домой по адресу: ***. Придя к нему домой примерно в *** часов *** минут она зашла в кухню домовладения Х.В.П., а сестра в это время осталась сидеть на лавочке возле дома, разговаривала по телефону со своим братом. Когда она зашла к Х.В.П. домой они сели на кухне и стали разговаривать, она попросила у него видеопроигрыватель, на что Х.В.П. сказал, что он не работает, она ответила ему, что «раз жалко, можешь не давать», на что Х.В.П. вспылил, вскочил из-за стола и сблизившись с ней нанес два удара правой рукой сжатой в кулак. Первый удар пришелся ей в правое плечо, а второй в область головы справа, от чего она испытала сильную физическую боль. Вследствие ударов она упала на пол, когда она оказалась на полу Х.В.П. хотел ее еще раз ударить, но она закричала и в комнату прибежала ее сестра, которая оттащила Х.В.П. и подняла ее с пола. Ее сестра начала кричать на Х.В.П., за то, что он поднял на нее руку. После слов ее сестры Х.В.П. накинулся на нее, а она в этот момент увидела электрический чайник на столе, взяла его в руки и нанесла один удар в затылочную часть головы Х.В.П., он в ответ оттолкнул ее и продолжил хватать ее сестру за одежду. Идрисова И.Г. пыталась оттолкнуть Х.В.П., но он никак не успокаивался, после чего Идрисова И.Г. выхватила из ее рук чайник и нанесла не менее одного раза в переднюю часть головы Х.В.П. После этого Х.В.П. немного успокоился и они с сестрой убежали из его дома и направились к ней домой. Когда они были около домовладения № *** по ул. ***, их догнал Х.В.П. с палкой в руках и снова начал нападать на ее сестру. Идрисова И.Г. в свою очередь смогла выхватить из его рук палку, после чего Х.В.П. начал замахиваться на нее ногами, Идрисова И.Г. в свою очередь повалила его на землю. После этого Х.В.П. успокоился и они снова убежали от него, добежали до дома, закрылись и после этого Идрисова И.Г. рассказала, что когда она повалила Х.В.П. на землю, она ударила его металлическим замком по голове. Хочет отметить, что Х.В.П, находился в состоянии алкогольного опьянения, а они с сестрой были трезвыми.
Вина Идрисовой И.ГА. в совершении преступления, предусмотренного п. «в» ч. 2 ст. 115 УК РФ, объективно и полностью подтверждается совокупностью исследованных в судебном заседании доказательств. 

              Кроме признания подсудимой Идрисовой И.Г. своей вины, ее вина  в  совершении преступлениия подтверждается показаниями потерпевшего Х.В.П., свидетеля Н.З.У., оглашенными в судебном заседании, а также исследованными в судебном заседании материалами дела: 

· протоколом осмотра
места
происшествия от ДД.ММ.ГГГГ. и фототаблицей, в
ходе которого было установлено место совершения преступления - домовладение по адресу: *** и изъят электрический чайник. /л.д. № ***-***/,
· протоколом осмотра
места
происшествия от ДД.ММ.ГГГГ. и фототаблицей, в ходе которого было установлено место совершения преступления - участок местности напротив домовладения № *** по адресу: ***. /л.д. № ***-***/,
· протоколом осмотра места
происшествия от ДД.ММ.ГГГГ. и фототаблицей, в ходе которого было осмотрено домовладение № *** по ул. ***, и изъят навесной замок /л.д. № ***-***/.
· протоколом осмотра предмета от ДД.ММ.ГГГГ. и фототаблицей, в ходе которого был осмотрен электрический чайник и навесной замок, которые служили орудиями совершения преступления /л.д. № ***-***/
· заключением эксперта № *** от ДД.ММ.ГГГГ, согласно которого Х.В.П. причинены ушибленные раны лобной и теменной областей, ссадины теменно-височной области слева, передней поверхности правой ушной раковины. Раны теменной и лобной областей образовались в результате нанесения твердого тупого предмета, имеющего ребро, грань- каковым мог быть навесной замок при нанесении не более ***-х ударов таковым. Ссадины теменно-височной области слева и передней поверхности правой ушной раковины могли быть получены при нанесении двух ударов электрическим чайником. Раны теменной и лобной областей причинили легкий вред здоровью Х.В.П. по квалифицирующему признаку кратковременного расстройства его продолжительностью до трех недель (п. 8.1, раздела II «Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», утвержденные приказом Минздравсоцразвития РФ от 24.04.2008 г. № 194 н). Поверхностные повреждения- ссадины теменно-височной области слева, правой ушной раковины, не повлекли за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности, в связи с чем не причинили вреда здоровью Х.В.П. (п.9 раздела II «Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», утвержденных приказом Минздравсоцразвития РФ от 24.04.2008 г. № 194 н) /л.д. № ***-***/,
· протоколом проверки показаний на месте от ДД.ММ.ГГГГ. и фототаблицей, подозреваемой Идрисовой И.Г., в ходе которой Идрисова И.Г. в присутствии защитника подтвердила, свои раннее данные показания и указала на место на котором она наносила Х.В.П. телесные повреждения - домовладение № *** по ул. *** и участок местности расположенный напротив домовладения № *** по ул. *** /л.д. ***-***/.
Анализируя показания потерпевшего Х.В.П., суд находит их последовательными, соответствующими реальным событиям произошедшего и времени причинения ему телесных повреждений и обращения в медицинское учреждение, достоверными по их содержанию, поскольку они подтверждаются иными доказательствами и показаниями свидетеля, признает их правдивыми.      

Суд приходит к выводу, что обвинение в совершении Идрисовой И.Г. преступления, предусмотренного п. «в» ч. 2 ст. 115 УК РФ, обосновано, подтверждается материалами дела. 

Оценив собранные доказательства в их совокупности, суд считает доказанной виновность подсудимой Идрисовой И.Г. в совершении преступления – умышленное причинение легкого вреда здоровью, вызвавшее кратковременное расстройство здоровья, совершенное с применением предмета, используемого в качестве оружия, и ее действия суд квалифицирует по п. «в» ч. 2 ст. 115 УК РФ.           

Смягчающим наказание обстоятельством в соответствии с п. «и» ч. 1 ст. 61 УК РФ

суд признает явку с повинной, активное способствование расследованию преступления Идрисовой И.Г.

В соответствии с ч. 2 ст. 61УК РФ суд признает смягчающими наказание Идрисовой И.Г. обстоятельства - признание вины и раскаяние в содеянном.
Обстоятельств, отягчающих наказание подсудимой в силу ст. 63 УК РФ, мировым судьей не установлено, а поэтому наказание Идрисовой И.Г. суд назначает с учетом ч. 1 ст. 62 УК РФ. 

Оснований для применения к лицу, совершившему преступление, положений статей 75, 76, 76.2 и 78 УК РФ суд не усматривает.

При назначении наказания суд учитывает характер и степень общественной опасности совершенного подсудимой преступления - совершила преступление небольшой тяжести, принимает во внимание личность подсудимой – отрицательную характеристику по месту жительства, наличие смягчающих и отсутствие отягчающих наказание обстоятельств, отсутствие претензий у потерпевшего к подсудимой, ее материальное положение, влияние назначенного наказания на исправление осужденной и условия ее жизни.
Судом не установлено исключительных обстоятельств, связанных с целями и мотивами преступления, поведением осужденной во время его совершения, а также других обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности совершенного Идрисовой И.Г. преступления, в связи, с чем оснований для применения ст. 64 УК РФ у суда не имеется.

Суд считает необходимым назначить наказание подсудимой в пределах санкции п. «в» ч. 2 ст. 115 в виде ограничения свободы, установив осужденной согласно ст. 53 УК РФ следующие ограничения: не выезжать за пределы территории Арзгирского муниципального округа, не изменять место жительства или пребывания без согласия специализированного государственного органа, осуществляющего надзор за отбыванием осужденными наказания в виде ограничения свободы, обязав осужденную  периодически, - один раз в месяц,  являться на регистрацию в уголовно-исполнительную инспекцию. 

Подсудимая на специализированных медицинских учетах не состоит, в судебном заседании не выявлено обстоятельств, ставящих под сомнение состояние ее психического либо физического здоровья, в виду чего, суд не находит оснований к применению в отношении Идрисовой И.Г. принудительных мер медицинского характера.

          В соответствии со ст. 81 УПК РФ суд решает вопрос о вещественных доказательствах.

Вещественные доказательства по уголовному делу – электрический чайник, навесной замок, находящиеся в камере хранения вещественных доказательств Отдела МВД России по ***, - уничтожить после вступления приговора в законную силу /л.д. ***/.

Согласно ст. ст. 131, 132 УПК РФ процессуальные издержки по оплате труда адвоката за осуществление защиты подсудимой должны быть возмещены за счет федерального бюджета, о чем вынесено отдельное постановление.

Руководствуясь ст.ст. 307-309 УПК РФ, мировой судья

П Р И Г О В О Р И Л:

ИДРИСОВУ И.Г. признать виновной в совершении преступления, предусмотренного п. «в» ч. 2 ст. 115 УК РФ, и назначить наказание в виде ограничения свободы на срок 1 /один/ год.

В соответствии со ст. 53 УК РФ установить Идрисовой И.Г. следующие ограничения: не выезжать за пределы территории Арзгирского муниципального округа, не изменять место жительства или пребывания  без согласия специализированного государственного органа, осуществляющего надзор за отбыванием осужденными наказания в виде ограничения свободы, обязав осужденного периодически, - один раз в месяц, являться на регистрацию в уголовно-исполнительную инспекцию. 

Контроль за исполнением наказания возложить на Буденновский межмуниципальный филиал ФКУ УИИ УФСИН России по Ставропольскому краю.   

Меру пресечения не избирать. Меру процессуального принуждения Идрисовой И.Г. в виде обязательства о явке оставить без изменения до вступления приговора в законную силу.

Вещественные доказательства по уголовному делу – электрический чайник, навесной замок, находящиеся в камере хранения вещественных доказательств Отдела МВД России по ***, - уничтожить после вступления приговора в законную силу.

Процессуальные издержки, расходы по оплате труда адвоката Лепешкина А.А. участвующего по назначению в судебном заседании, возместить за счет средств федерального бюджета, освободив Идрисову И.Г. полностью от возмещения процессуальных издержек.

Приговор может быть обжалован участниками процесса в апелляционном порядке, а прокурором в аналогичном порядке может быть внесено представление в течение 15 суток со дня оглашения приговора через мирового судью судебного участка № 1 Арзгирского района Ставропольского края.

Стороны, при наличии письменного ходатайства, вправе ознакомиться с протоколом судебного заседания и принести замечания на протокол. В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции.
            СОГЛАСОВАНО:


Мировой судья                                                                                 Г.О. Тищенко

